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Przedmowa

Miasto Koto obchodzi w biezacym roku jubileusz 650. rocznicy lo-
kacji, ktérej dokonat krél Kazimierz Wielki w dniu 18 lipca 1362
roku. Z dumg uczestniczymy w wydarzeniach, jakie majg miejsce
w naszym picknym miescie i stuza upamietnieniu tego faktu. Wazne
miejsce wérdd podejmowanych inicjatyw zajmuje sesja naukowa zaty-
tutowana , Krélewskie miasto Koto”, zorganizowana 20 wrze$nia 2012
roku w Ratuszu Miejskim. Przygotowane na tg sesj¢ referaty prezentu-
jemy w niniejszym wydawnictwie okoliczno$ciowym, zywiac nadzieje,
ze omdéwione tu fascynujace zagadnienia dotyczace dziejéw dawnych
grodu nad Warta sa dobrym fundamentem dla poznania i zrozumienia
wspodlczesnych zjawisk.

Sktadamy serdeczne podzigkowania wszystkim, ktdrzy przyczynili
si¢ do wydania niniejszej pracy zbiorowej, szczegdlnie autorom oraz re-
daktor tomu, Pani dr hab. prof. IH PAN Izabeli Skierskiej. Jest to po-
zycja naukowa, profesjonalnie traktujaca najdawniejsze dzieje miasta
i, co najwazniejsze, prezentujaca zagadnienia nieczgsto lub do tej pory
pobieznie opisywane przez badaczy.

Chcac doceni¢ wktad autoréw w popularyzacje historii naszej Malej

Ojczyzny, publikujemy wygloszone na sesji referaty. Niech beda one pa-
miatka Roku Jubileuszu.

Przewodniczqca Rady Miejskiej Burmistrz Miasta Kota
Urszula Pekacz Mieczystaw Drozdzewski
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Stowo wstepne

Dnia 18 lipca 1362 roku kroél Kazimierz Wielki wystawil doku-
ment lokacji miasta Kota na prawie magdeburskim — na terenie wsi
o tej samej nazwie oraz dwoch wsi z nig sasiadujacych. Ustréj miasta
mial by¢ wzorowany na Brzesciu Kujawskim. Na terenie potozonym
na lewym brzegu Warty, przy przeprawie przez rzeke, u skrzyzowa-
nia szlakéw handlowych prowadzacych z Poznania przez Leczyckie
na Lubelszczyzng i dalej na Ru$ oraz z Kalisza na Mazowsze, zasadzca
Henryk (niegdy$ wéjt w Warcie) rozpoczat rozmierzanie i zagospoda-
rowywanie miejskiej przestrzeni. Rozpoczeta si¢ historia miasta, ktére
w 2012 roku $wigtuje 650. rocznicg swej lokacji. Miasta krélewskiego
— bedacego siedzibg starostwa (czyli klucza débr monarszych), miej-
scem spotkan szlacheckich w czasach kréla Wiadystawa Jagietly w trak-
cie jego objazdéw kraju, a od potowy XV wieku — sejméw generalnych
dla szerokiej Wielkopolski (czyli wojewddztw poznariskiego i kaliskie-
go, sieradzkiego i teczyckiego oraz Kujaw). Miasta — przez ktére niejed-
nokrotnie przetaczaly si¢ kota wielkiej historii. Rézne aspekty dziejéow
miasta Kola — gtéwnie dla $redniowiecza i czaséw wczesnonowozyt-
nych — o$wietlajg zawarte w niniejszym tomie teksty historykéw, ar-
cheologdw, badaczy historii ukrytej w dokumentach i ksiggach, w zie-
mi, zamknigtej w zabytkach architektonicznych czy opowiedzianej przez
pryzmat loséw ksiag.

Analiza Kazimierzowskiego dokumentu lokacyjnego zajat si¢ dok-
tor Krzysztof Witkowski. Dokument znany jest z trzech potwier-
dzen: ksi¢znej sochaczewskiej Anny (poddwczas dozywotniej posia-
daczki miasta i starostwa kolskiego) z 22 IX 1477 roku, kréla Jana
Olbrachta z 17 IV 1493 roku oraz kréla Zygmunta Augusta z 26 V
1555 roku. W przywileju zasadzca (czyli organizator lokacji) otrzymat
od monarchy znaczne nadania; mowa tez o uposazeniu kosciota i pa-
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rafii oraz o stosownych zwolnieniach (dla zachecania do osiedlania si¢
w nowo lokowanym miescie) dla kolskich mieszczan. Dokument Ka-
zimierzowski przypuszczalnie spalit si¢ u progu XVI wieku. W zwiaz-
ku z tym dnia 6 II 1502 roku krél Aleksander Jagielloriczyk wydat
nowy dokument nadajacy miastu prawa miejskie. Powtarzal on wiele
z weze$niejszych postanowien, ale i dodawat kilka nowych. Krél Alek-
sander mianowicie ustanowit 3 doroczne jarmarki i cotygodniowy targ
we wtorek; zredukowat pewne zobowiazania miasta wobec monarchy;
regulowat stosunki migdzy mieszczanami a starostqg w sprawie remon-
tow mostéw i grobli. Miasto otrzymato tez lake zwana Wieszcza. Krél
podarowal mu takie — dla zbudowania ratusza, kraméw i jatek — plac
na rynku, na ktérym dawniej stat dwér krélewski.

Wokét monarszych miast formowaly sie klucze débr — ztozone
z wsi takze nalezacych do wladcy. Ich zarzadcami byli desygnowani
przez monarchg starostowie (capitanei), od ktérych klucze takie nazy-
wano starostwami (capitaneatus); niekiedy zwano je tez tenutami (od
tenutarius — dzierzawca). System ten uksztattowat si¢ Krélestwie Pol-
skim — a zwlaszcza w dzielnicach pozamatopolskich — w XIV wieku.
Osrodkiem takiego klucza bylo i nasze Koto. O ,Kolskim starostwie
i kolskich starostach w czasach jagielloniskich” pisze profesor Antoni
Gasiorowski. Zwraca uwagg na umiejscowienie kolskiej tenuty w ca-
lym systemie monarszych débr w Koronie. Wskazuje, ze dobra kré-
lewskie stanowily nie tylko sktadnik majatku panistwa, ale w duzej mie-
rze takze element majatkowego uposazenia ludzi zwiazanych z wladca.
Krél oddawat je swoim zaufanym ludziom w zarzad ,,do wiernych rak”
za okreslona sume dzierzawna, na rok lub duzszy czas (nawet dozywot-
nio). Klucze (czy raczej: dochody z nich) byly tez (juz w XIV wieku)
zastawiane w zamian za pozyczki czy §wiadczenia udzielone krélowi;
nasilito si¢ to w wieku XV. Zapisy te mialy niekiedy charakter zapi-
su hipotecznego, przewaznie jednak oznaczaly tu oddanie starostwa
w rece zastawnika (tenutariusza), keéry uzyskiwat prawo do pobiera-
nia dochodéw starostwa. Zapisy takie byly przewaznie bezterminowe
— do sptaty zapisanych sum. Czgsto zapisy te przechodzily na spadko-
biercéw zastawnika. Trwato to do okoto potowy XVI wieku — wtedy
to sumy te zaczgto nazywaé starymi. Takie zastawy i owe stare sumy
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(i to znaczne) ciazyly tez na starostwie kolskim. A. Gasiorowski pisze
o starostach kolskich — reprezentantach i zastgpcach pana miasta (czyli
wladcy), poczynajac od najdawniej poswiadczonego w zrédtach (i, zda-
je sie, w ogdle pierwszego) — kasztelana sadeckiego Krystyna herbu Lis
z Koziegtéw w ksigstwie siewierskim i jego syna, Krystyna mtodszego.
W5sréd starostéw kolskich byli tez m. in. Jan Zawiszyc z Garbowa her-
bu Sulima, syn stynnego rycerza Zawiszy Czarnego, oraz Jan Hincza
z Rogowa herbu Dziatosza (zreszta zig¢ Krystyna starszego), podskarbi
i bliski zaufany kréla Kazimierza Jagielloficzyka; to Hincza ufundowat
kolski klasztor bernardynéw. Pojawia si¢ wsréd tych moznych i znacza-
cych w éwezesnej Koronie panéw takze dama z wielkiego $wiata, Ma-
ria de Marcellanges, weze$niej przypuszczalnie dwérka Anny de Foix,
zony kréla Wihadystawa (najstarszego syna Kazimierza Jagielloficzy-
ka), ktérego zaufanym dworzaninem byl jej maz, Jarostaw Sokotow-
ski z Wrzacy herbu Pomian, tenutariusz kolski od 1507 roku. Po jego
$mierci (najpézniej w maju 1518 roku) starostwo na kilkadziesiat lat
trafifo w rece Gérkédw, jednej z najmozniejszych wéwezas rodzin wiel-
kopolskich. Do dyspozycji krélewskiej kolska tenuta powrécita w 1592
roku, po bezpotomnej $mierci ostatniego z nich, jednakze, jak wska-
zuje A. Gasiorowski, ,,ciazace na tenucie sumy stale byly »stare« — o ich
wygasaniu szczegtowo pisze lustracja z 1616 roku”.

Nie powinno dziwi¢, ze starostwo kolskie — na ktére sktadato si¢ Ko-
to z zamkiem (a wlasciwie — zamek z miastem) i Brdéw (z wsia Brdéw)
oraz okoto 25 wsi — stanowito wrecz takomy kasek. Jak wskazuje bo-
wiem A. Gasiorowski, wedle lustracji wybranych starostw krélewskich
z lat 1628-1632 Koto plasowalo si¢ na drugim miejscu (po Mi¢dzyrze-
czu) wéréd najbardziej dochodowych; dopiero na czwartym miejscu
byt Konin. Wydaje si¢ tez, ze réwnie silng gospodarczo pozycje staro-
stwo kolskie miato i w XV stuleciu.

Siedziba starostéw kolskich byt — przynajmniej do poczatkéw XVI wie-
ku — zamek kolski, ktdry, jak i cate miasto, bywat w I potowie XV wie-
ku weale czgstym $wiadkiem monarszych wjazdéw i spotkan szlachty,
takze z wladca. O ,pobytach Jagiellonéw w Kole” pisze doktor Gra-
zyna Rutkowska. Wskazuje ona, ze Koo bylo istotnym punktem
w objazdowym systemie rzadzenia paristwem, systemie, ktéry stosowa-
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li ostatni polscy krélowie z dynastii Piastéw — Wladystaw Lokietek
i Kazimierz Wielki. Nie wiemy, czy obaj bywali w Kole. Jest to jednak
i mozliwe, i prawdopodobne, bowiem Koto spetniato istotna role w ida-
cym z zachodu na wschéd systemie umocnieri obronnych Krélestwa.
Dowodnie w Kole bywat dos¢ regularnie Wiadystaw Jagietto, ktéry
tam na przetomie lipca i sierpnia koriczyt swoje systematyczne objazdy
po Wielkopolsce. Pobyty kréla na pewno mialy wplyw — jak twierdzi
G. Rutkowska — na aktywno$¢ gospodarcza miasta, ale ,awans poli-
tyczny Kofa nastapit wkrétce po $mierci Jagielly”. Autorka podnosi,
ze monarsze towarzyszyli nie tylko najblizsi wspdtpracownicy (takze
krélewskiej kancelarii), ale tez dostojnicy ($wieccy i koscielni) ziem,
przez ktére podrézowal. Na spotkanie z nim zdazata okoliczna szlach-
ta. W miejscu pobytu kréla odbywaly si¢ sady nadworne (in curia), do
ktérych odsytano trudniejsze sprawy ze zwyktych roczkéw czy wyla-
czone spod kompetencji sadéw ziemskich. Najpierw bezkrélewie, po-
tem rzady matoletniego Wiadystawa, jego wyjazd na Wegry i wreszcie
$mier¢ pod Warna, a w konsekwencji kolejne bezkrélewie zmienity
system zarzadu paristwem. W Polsce rzadzili namiestnicy krélewscy
—w Wielkopolsce byl nim Wojciech Malski. To on zwotywat szlachte
na zjazdy do Srody i Kota; przybywali tam tez przedstawiciele kapitut:
poznarniskiej, wloctawskiej i gnieznieniskiej. Zjazdy te odbywaly si¢ i po
objeciu wladzy przez drugiego z synéw Jagietty, Kazimierza, ktdry, cho¢
po 1466 roku zarzucit ojcowski system zarzadu paristwem, nadal bywat
w Kole. Utrwalit si¢ zwyczaj odbywania w Kole sejméw (zjazddw) ge-
neralnych szlachty z Wielkopolski — i to w szerokim ujeciu. Pierwszy
taki sejm poswiadczony jest w Kole w potowie XV wieku. Sejmy gene-
ralne kolskie zaczely traci¢ na znaczeniu po $mierci kréla Kazimierza
(zmarl w 1492 roku) — na rzecz sejméw walnych. Synowie i wnuk Ka-
zimierza porzucili objazdy kraju, na rzecz dugotrwatych pobytéw (re-
zydengji) w jednym miejscu. Kolo, jak pisze Autorka, ,znalazto si¢
poza trasami krélewskich podrézy”.

G. Rutkowska zwraca tez uwagge na orszak towarzyszacy monar-
sze, jego organizacjg, zabezpieczenie transportu oraz wyzywienia dla
ludzi i zwierzat. Z Kazimierzem Jagielloriczykiem przynajmniej raz (od

Bozego Narodzenia 1475 do korica stycznia 1476 roku) byla w Kole
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jego zona, Elzbieta Rakuska, ze swoim dworem; mozliwe, ze wéwczas
przebywaly tam — réwniez w otoczeniu swego dworu — dzieci pary kré-
lewskiej. Artykut uzupetniony jest obszernym aneksem, zawierajacym
komentowany wykaz po$wiadczonych zrédlowo pobytéw Jagiellonéw
w Kole — od Jagietty po jego wnuka Zygmunta Starego. Autorka w Post
scriptum rozprawia si¢ tez z niektérymi mitami odnosnie zwiazkéw
Jagiellonéw z Kotem.

Kilkakrotnie pojawit si¢ juz tu zamek kolski — nieodtaczny ele-
ment i krajobrazu, i funkcjonowania miasta nad Warta. Do tej pory
rézne bywaly poglady na czas powstawania poszczegdlnych czlonéw
zamku i przebieg etapéw budowy. Wynikato to nie tylko ze stabego
oswietlenia jego dziejéw Zrédtami pisanymi, ale i z braku odpowied-
nio opracowanych badan archeologicznych na zamku. T¢ istotng luke
wypetnia kompetentnie magister Tomasz Olszackiw artykule ,Za-
mek w Kole w $wietle wynikéw badari archeologicznych (1977-1983)
i nowych interpretacji”. Autor najpierw dokladnie przedstawia wyniki
badani wykopaliskowych w latach 1977-1983. Nastepnie poddaje in-
terpretacji archeologiczno-architektonicznej kilka zagadnien, zwigza-
nych z gtéwnymi etapami budowy i rozbudowy zalozenia zamkowego:
1) najstarsza cz¢$¢ (budynek pétnocny) — donzon, czyli wieza miesz-
kalna, 2) ,kurtyny zamkowe, $lady prac niwelacyjnych w obrebie dzie-
dzifica, relikty jego nawierzchni oraz budynki z materialéw nietrwa-
tych i inne konstrukeje w jego obrebie”, 3) bergfrid, czyli wieza potu-
dniowo-zachodnia, przeznaczona do ostatecznej obrony, 4) budowla
przybramna, wreszcie 5) ,konstrukcje na zewnatrz muréw zamko-
wych”. Pozwala mu to przejs¢ w kolejnym etapie do interpretacji prze-
mian architektonicznych kolskiego zamku — na szerokim tle poréw-
nawczym, zgodnie metodami wypracowanymi w badaniach kastel-
lologicznych (czyli badaniach nad zamkami). Autor si¢ga nie tylko do
licznych analogii z terenéw Polski, ale tez do czeskich, morawskich
i krzyzackich.

T. Olszacki zgadza si¢ z dotychczasowymi twierdzeniami, ze naj-
starszg cz¢scig kolskiego kompleksu zamkowego jest wieza mieszkalna,
ale jej powstanie przesuwa z czaséw Wiadystawa Lokietka (niektdrzy
badacze kfadli je nawet dopiero na czasy Kazimierza Wielkiego) na po-
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czatek XIV wieku, czyli na czasy wladajacych wéwczas Polska czeskich
Przemyslidéw. Kontynuacje zas budowy zamku kolskiego kfadzie do-
piero na schytkowe lata panowania Kazimierza i zaznacza, ze prace
budowlane przeciagnely si¢ ,w glab II potowy wieku XIV”. Twierdzi,
ze kolski ,zamek Kazimierzowski, jesli wytaczy¢ starszy i wtérnie dof
wlaczony element zabudowy (donzon), uksztaltowany zostat jako za-
tozenie ze wszech miar typowe dla nizowych fundacji tego monarchy”,
czyli tzw. kaszteli. Uwaza, ze kolski ,zamek kasztelowy traktowad na-
lezy jako zjawisko typowe dla architektury militaris czternastowiecz-
nych panstw Europy Centralnej, kazdorazowo towarzyszace budowie
silnego wladztwa terytorialnego i manifestacji wltadzy”. Autor pokazuje
tez, ze kolski donzon mial spore rozmiary, a jego konstrukcja w pet-
ni pozwalata mu petni¢ funkeje rezydencji krélewskiej na czas pobytu
monarchy w Kole.

W Kazimierzowskim dokumencie lokacyjnym Kofa wzmiankowa-
ny jest miejscowy koscidt, jako ten, ktéry ,natenczas bedzie, w tymze
miescie lokowanym”. Jako kosci6t parafialny pod wezwaniem Sw. Do-
roty, z niewatpliwie juz zaawansowang budowa $wiatyni, wzmianko-
wany jest w 1434 roku, w testamencie kolskiego mlynarza Stanistawa.
Parafia kolska, jako jednostka organizacji terytorialnej Kosciota, ciagle
czeka na swoje szersze opracowanie. W niniejszym tomie natomiast
o samym budynku pisze doktor Janusz Tomala. Wskazuje na po-
$wiadczone zrédlowo etapy budowy kosciota, ktéry obecnie nosi we-
zwanie Podwyzszenia Krzyza Swictego. Poza wskazanymi chodzi m. in.
o dobudowanie u progu XVI wieku od strony potudniowej kaplicy
z krypta z fundacji rodziny Jarostawa Sokotowskiego, tenutariusza kol-
skiego. Swiatynia farna, podaje Autor, ulegta uszkodzeniu w trakcie po-
zaru w 1775 roku. Naprawy niewiele daly, a budynek ulegat degrada-
¢ji az do II potowy XIX wieku; u schytku owego stulecia ,,zatozono no-
we sklepienia i dobudowano kruchtg od strony zachodniej, a w latach
1889-1911 — kaplicg od strony pétnocnej oraz przemurowano okna”.
J. Tomala przypomina, ze na terenie Kota znajdowaly si¢ i inne insty-
tucje koscielne: kosciét szpitalny Swietego Ducha (ktéry miat by¢ fun-
dowany w 1419 roku) oraz klasztor bernardynéw, fundowany w 1466
roku przez starost¢ kolskiego Jana Hinczg z Rogowa.
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J. Tomala — opierajac si¢ takze na wlasnym badaniach i inwentary-
zacji obiektu z 2006 roku — opisuje architekturg obecnej fary kolskiej,
ktéra okredla jako ceglany ,kosciét orientowany, tréjnawowy, czte-
roprzestowy, z dwuprzestowym prezbiterium (wezszym i nizszym od
nawy) otwartym do nawy ostrotukows tecza, zamkniety $ciang prosta,
z dwuprzestowa parterowq zakrystia od strony potudniowej i kaplica
Matki Bozej Nieustajacej Pomocy (dawniej NMPanny Pocieszenia)”.
Prébuje tez odtworzy¢ dawny ksztatt architektoniczny $wiatyni. Zwra-
ca uwagg i na wyposazenie fary — przede wszystkim plyte nagrobna Jana
z Garbowa herbu Sulima (syna Zawiszy Czarnego), starosty kolskiego
polegtego w 1454 roku w bitwie pod Chojnicami, w wojnie trzynasto-
letniej. Odnosi si¢ tez do wyposazenia wnetrza (jak sakramentarium,
chrzcielnica, kropielnica), sprz¢téw liturgicznych.

Istotnym elementem krajobrazu lokacyjnego miasta byt ratusz —
siedziba miejskich wladz samorzadowych: burmistrza, rady miejskiej
i organu sadowego (czyli tawy). Najstarszy kolski ratusz nie doczekat
si¢ jeszcze swego opracowania. W niniejszym tomie zbliza si¢ do tego
tematu magister Krzysztof Gorczyca, piszac o ,Kordzie z ratusza
w Kole”. Przypomina, ze dzieje budynku, ktéry dzi§ widzimy w Kole,
rozpoczynajg si¢ w 1502 roku; budowla w stylu gotyckim (dwukondy-
gnacyjna i dwutraktowa) w 1571 roku byta juz wraz z wieza ukonczona.
Potem pozary trawily jq przynajmniej trzy razy (w latach 1622, 1647
i 1775). Po tym ostatnim zywiole odbudowg zakonczono najpdzniej
w 1789 roku, ale juz w 1829 roku budynek byt opustoszaly i grozit za-
waleniem. Ostatecznie budowle w latach 1851-1853 rozebrano i posta-
wiono ponownie, aw 1914 roku dobudowano nowe skrzydto pétnocne.
W tej generalnie postaci ratusz kolski trwat do maja 1987 roku, kiedy
— jak podaje autor — ,najprawdopodobniej pod wplywem wstrzaséw
wywotanych przez tranzytowy ruch samochodéw cigzarowych prze-
jezdzajacych obok ratusza”, runcta wieza, niszczac tez ,,péinocna czes¢
budynku gotyckiego i cz¢é¢ pétnocno-zachodnia, dziewigtnastowiecz-
ng’. Kilka lat pézniej podj¢to odbudowe budynku gtéwnego ratusza.
Krétko przed katastrofy (w latach 1985-1986) prowadzone byly w po-
blizu wiezy ratuszowej badania archeologiczne. W ich trakcie na gle-
bokosci 1,5 m ujawniono 6w tytutowy kord (z zelaza, o wadze 0,49 kg
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i catkowitej dtugosci 52 cm) — czyli ,bron bialg jednosieczna, przypo-
minajaca powickszony néz” kuchenny. K. Gorezyca, po drobiazgowej
analizie bronioznawczej, datuje jego produkcje na okoto druga poto-
we XVI wieku. Przypuszeza tez, ze by¢ moze zostal wykuty w poblizu
Kota. W nieodleglej bowiem Wyszynie (koto Krzymowa) od trzeciej
¢wierci XVI wieku dziata znana szabelnia, ktéra takie wykonywata
glownie do kordéw. wMozliwe tez, dodaje Autor, ze kord zostat opra-
wiony w Kole, gdzie dowodnie w XVI wieku poswiadczeni sg nozow-
nicy i mieczownicy.

W jubileuszowym tomie znalazto si¢ takze studium z zakresu kul-
tury intelektualnej kolskiego $rodowiska. Historyk (i bernardyriski za-
konnik), doktor Aleksander Krzysztof Sitnik OFM, zajat si¢
,Ksiggozbiorem klasztoru oo. Bernardynéw w Kole nad Wartg (II po-
towa XV — I polowa XX wicku)”. Klasztor bernardynéw ufundowat
w 1466 roku — wspominany juz kilkakrotnie — starosta kolski Jan Hin-
cza z Rogowa. Zakonnicy osiedli na przedmiesciu Kota i rozpoczeli
swoja dziatalno$¢ duszpasterska. W kolskim klasztorze, pisze A. K.
Sitnik, ,decyzja wladz zakonnych zostal utworzony osrodek formacji
i ksztalcenia zakonnikéw”; nowicjat ten funkcjonowat do 1578 roku,
a potem w latach 1644-1844. Bernardyni kolscy ,gromadzili skrzet-
nie i powigkszali swéj ksiegozbidr, stuzacy jako pomoc w pracy kazno-
dziejskiej i ksztalceniu z zakresu teologii”. Ksiegozbiér ten, pozostajacy
pod opieka wyznaczonego kaznodziei, przechowywany byl w specjal-
nym pomieszczeniu (/ibraria), a jego cz¢$¢ podreczna — w refektarzu,
dla potrzeb lektury podczas positkéw. Pomnazaniu zasobu biblioteki
stuzyly kontakty bernardynéw kolskich z duchowieristwem, szlachta,
ale i studia zakonnikéw. W drugiej potowie XVII wieku w kolskim
klasztorze, jak pokazuje 6wezesny opis biblioteki, znajdowato si¢ okoto
1000 woluminéw: Pismo Swiqte, dzieta ojcéw Kosciota, kazania (miat
wérdd nich by¢ tom siggajacy 1428 roku), éwiczenia duchowne, dekre-
taty, komentarze do Biblii. Ten zbiér zniszczyly wojenne zawieruchy,
od szwedzkiej poczynajac. W XIX wieku klasztor kolski nie zostat ska-
sowany, a wigc i biblioteka pozostata na swoim miejscu. W 1931 roku
kolscy bernardyni spisali jej zaséb. Byto w niej, jak relacjonuje A. K.
Sitnik, przynajmniej 499 woluminéw: prace ,z zakresu teorii wymo-
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wy koscielnej i retoryki §wieckiej, homilie, kazania”. Wsréd spisanych
dziel znajdujemy inkunabuly i liczne stare druki z XVI wieku. W cza-
sie drugiej wojny $wiatowej biblioteka ta bardzo mocno ucierpiata.
Inkunabuly, starodruki i archiwalia, ktére z niej ocalaly, znajduja si¢
teraz w Bibliotece Prowincji 0o. Bernardynéw w Krakowie; najstarsze
zabytki pochodza z lat osiemdziesiatych XV wieku.

Zgromadzone w rocznicowym tomie artykuly dotycza zagadniert
dotad w literaturze naukowej niezbyt czgsto podejmowanych lub wreez
tylko sygnalizowanych. Przynosza uporzadkowanie materiatu, uscisle-
nie informacji, a niekiedy wre¢cz obalenie niektdrych z nich. Opieraja
si¢ na skrupulatnych badaniach — w zaleznosci od specjalnosci — w zréd-
tach pisanych i / lub w terenie.

Nadal jednak dzieje krélewskiego miasta Kota nad Warta czekaja
na swoje catosciowe opracowanie. Wynika to przede wszystkim z dale-
kiego od wyczerpania wykorzystania zrédet pisanych. A to one wlasnie
pozwola otworzy¢ nowe, dotad nieeksploatowane obszary poznawcze.
Kolskie dokumenty lokacyjne — Kazimierzowski z 1362 roku i Aleksan-
drowy z 1502 roku, a takze i inne dokumenty dotyczace historii Kota
(w tym krélewskie zwigzane z Kotem i starostwem kolskim) od dawna
sa znane i uwzgledniane w badaniach; cz¢é¢ z nich zostata wydana dru-
kiem (niekiedy towarzysza im ttumaczenia na jezyk polski). Znane s
(takze wydane drukiem) lustracje ddbr starostwa kolskiego — najstar-
sza pochodzi dopiero z lat 1616-1620, bowiem starostwo kolskie jako
trzymane ,,w starych sumach” nie podlegato lustracjom débr krélew-
skim zleconym przez sejmy egzekucyjne w latach szes¢dziesiatych XVI
wieku.

Najwigcej jednak, nieomal nietknigtych, a przeciez masowych infor-
macji zawieraja ksiegi sadowe — sadéw $wieckich (ziemskich i miej-
skich) oraz koscielnych.

Miasto Koto w okresie staropolskim lezato w (archi)diecezji gniez-
nieriskiej. Wiadomosci o Kole nalezy wigc szukaé w aktach konsystorza
generalnego gnieznieniskiego znanych od 1404 roku, a takze w aktach
ordynariuszy gnieznieriskich (od 1439 roku). Stosunkowo niewielka
liczbg zapisek z tych ksiag opublikowat u schytku XIX wieku Bolestaw
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Ulanowski — zdecydowana wigkszo$¢ jednakze nadal pozostaje w reko-
pisach, w zbiorach Archiwum Archidiecezjalnego w Gnieznie. Kwe-
renda w tych zasobach pozwolitaby z pewnoscig na oswietlenie funk-
cjonowania kolskich instytucji koscielnych od poczatkéw XV wieku
— rozpoznanie §rodowiska duchownych, kwestii uposazenia kosciotéw
(donacje, legaty, ale i obowiazkowe optaty, jak dziesigcina czy meszne),
wspdlistnienia lub moze sporéw miedzy np. klerem farnym a bernar-
dynami. Na pewno udatoby si¢ tez odnalez¢ ,,obrazki” z zycia szerego-
wych parafian, na forum konsystorza lub bezposrednio przed biskupa
ordynariusza wnoszono bowiem sprawy matzeniskie, spory o testamen-
ty itp. Nie mozna tez oczywiscie pomija¢ wiadomosci o parafii kolskiej
zawartych w Liber beneficiorum diecezji gnieznieniskiej arcybiskupa
Jana Laskiego z poczatku XVI wieku (opublikowat jg ks. Jan Lukowski
w 1880 roku). W dotychczasowych badaniach wykorzystywane byly tak-
ze akta wizytagji parafii (najstarsze pochodza z 1608 roku); warto sze-
rzej z nich korzystaé.

Najbardziej bogate w informacje sa jednak ksiegi miejskie kolskie.
Najstarsza z nich znana obecnie to ksigga tawnicza (przechowywana
w Archiwum Paristwowym w Poznaniu pod sygnaturag Akta miasta
Koto I/1; w archiwum tym znajduja si¢ tez i inne akta kolskie z okresu
staropolskiego). Liczy 455 stron, a rozpoczyna si¢ pojedynczymi zapis-
kami z lat 1480, 1491, 1492, 1493 (w sumie 2 karty) i z korica 1502
roku, a potem nast¢puje juz ciag zapisek z lat 1503-1544. Najpewniej
nie jest to najstarsza w ogéle zaprowadzona w miescie Kole ksigga faw-
nicza, bowiem te dwie najstarsze karty nosza dawnga foliacje 86-87.
Kolejna ksiega obejmuje lata 1558-1625 (Akta miasta Koto 1/2); akta
kolskie siggaja 1790 roku (w sumie to 18 jednostek archiwalnych).
Ksiegi miejskie kolskie znajduja tez w Archiwum Gléwnym Akt Daw-
nych w Warszawie (sygnatura: Kolo, m. 1-3): ksi¢ga radziecka z lat
1537-1623 (liczaca 381 stron), fragmenty (plik luznych kart) ksiegi
radziecko-wéjtowskiej z lat 1543-1559 oraz ksiega wéjtowska z lat
1753-1778 (285 kart). Te ostatnie trzy ksiggi od niedawna moga by¢
przedmiotem zainteresowania badaczy, bowiem ich istnienie zostato
ujawnione dopiero w 1996 roku, podczas generalnego scontrum zaso-
bu warszawskiego archiwum.
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Sa to niezastapione Zrédla do badania dziejéw Kota w wiekach
XVI-XVIII. Ksiegi te wykorzystywane byty dotad w badaniach dzie-
jow Kota bardzo fragmentarycznie, m. in. przez autoréw monografii
Kota wydanej z okazji sze$¢setlecia miasta. Wtedy jednak zakres pytan
stawianych tego typu zrédtom byt ubozszy.

Ksiggi miejskie pozwola przede wszystkim na zbadanie uktadu prze-
strzennego Kota (wnioski wysnuwane na podstawie osiemnastowiecz-
nego planu mogg by¢ odnosnie zwlaszcza XV i XVI wieku dalece myla-
ce) — topografii samego miasta i jego najblizszego sasiedztwa. Pozwola
tez na zerwanie z anonimowoscig dawnych mieszkaricéw Kota i jego
wladz miejskich. Dotad bowiem znamy pojedyncze osoby — czy to
,»tylko” mieszkaricdw, czy tez cztonkéw whadz miejskich. Zbadania wy-
maga tez np. skfad sadu kolskiego i wszystkich innych wtadz miejskich.
Bedzie to wstep do badari prozopograficznych zwlaszcza miejskich elit
Kotfa — mozna bedzie np. pokusic si¢ o odpowiedz na pytanie, z jakich
kregéw miejskich wywodezili si¢ czlonkowie wladz miasta, czy odbywa-
ta si¢ jakas ich rotacja, czy moze przez dtuzszy lub krétszy czas u wladzy
utrzymywaly si¢ te same rodziny (a jesli tak, to czy udatoby si¢ zbada¢
pokrewieristwa i powinowactwa miedzy nimi). W ksiggach miejskich
— jak pokazuje cho¢by przyktad Poznania w XV wieku czy znacznie
mniejszych Szamotut w drugiej potowie XVI wieku — wpisywano opra-
wy posagéw i wian, jak réwniez transakcje nieruchomosciami (zastawy,
sprzedaze) z podaniem ich cen. Jest to nieoceniony material do badan
nad zamozno$cig mieszkaricow miasta, ich stratygrafia spoteczna, ale
takze nad kontaktami zewngtrznymi — prywatnymi (,rekrutacja” mat-
zonkéw) i handlowymi. By¢ moze udatoby si¢ przesledzié, jaki zasicg
mogly mie¢ jarmarki kolskie.

Analiza ksiag miejskich Kota (oraz ksiag nalezacego do starostwa
kolskiego miasta Brdowa, zachowanych od 1529 roku, przechowywa-
nych w Archiwum Paristwowym w Poznaniu) pozwolitaby tez zapew-
ne o$wietli¢ w praktyce niektére przynajmniej aspekty wykonywania
przez starostéw kolskich wladzy zwierzchniej w miescie Kole i w calym
kluczu kolskim. Przyktadowo: starosta w imieniu monarchy, wlascicie-
la miasta, zatwierdzat sktady wtadz miejskich; sposéb tego zatwierdza-
nia i zakres uprawnien starosty w tej mierze bywat rézny w poszczegél-
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nych miastach krélewskich. Jak w praktyce wygladato to w Kole — nie
wiemy. Nie wiemy tez, jak wygladaty sprawy odwotari do starosty kol-
skiego (jako przedstawiciela whasciciela) od wyrokéw sadéw miejskich
i wiejskich (sprawowanych odpowiednio przez: burmistrza i radg oraz
soltyséw) w miejscowosciach klucza kolskiego. Wiadomo natomiast
(podnosit to w niniejszym tomie A. Gasiorowski), ze w posiedzeniach
kolskiego sadu tawniczego (wéjtowskiego) uczestniczyt — wywodzacy
si¢ ze szlachty — reprezentant starosty, najcz¢sciej zwany burgrabia lub
burgrabig zamku kolskiego, a rzadziej podstaroscim. Taki udziat to
rzecz rzadka w innych miastach. Ciagle tez nie wiemy, jak liczny byt
aparat urzedniczy starosty, jak tych urzednikéw nazywano, jaka fak-
tycznie rolg petnit burgrabia, ktéry dowodnie juz w XV wieku funkcjo-
nowat w miescie na stale. By¢ moze ksiggi miejskie kolskie ujawnityby
jakie$ konflikty na linii starosta — mieszczanie. Ze takowe wystepowaly,
$wiadczy regulacja umieszczona w przywileju lokacyjnym kréla Alek-
sandra, a dotyczaca wspélpracy tych stron przy remontach kolskich
mostéw i grobli. Potwierdzaja to takze pdzniejsze akta Referendarii
Koronnej, czyli powotanego w XVI wieku najwyzszego sadu dominial-
nego kréla.

Pozostaje zywi¢ nadzieje, ze zgromadzone w rocznicowym wydaw-
nictwie teksty oraz zasygnalizowane mozliwe kierunki dalszych poszu-
kiwan zaowocujg w przysztosci rozwojem badari nad dziejami dawnego
Kota. Bardzo warto byloby tez, aby ksiegi miejskie zostaly wydane.

Poznan, 18 lipca 2012 roku Izabela Skierska
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O dokumencie lokacyjnym Kota

Aby $redniowieczna miejscowos$¢ mogta by¢ zaliczona do kategorii
miast, musiala posiada¢ prawa miejskie. Terminem tym okresli¢ moze-
my og6t norm regulujacych stosunki gospodarczo-spoteczne i prawne
danego miasta. Poniewaz normy te zostaly przeniesione przez koloni-
stéw niemieckich, prawo niemieckie stato si¢ synonimem prawa miej-
skiego. Istotg przywileju lokacyjnego byto wprowadzenie nowych wzo-
réw w organizacji miasta, w tym nowej instytucji wéjta'. Dokument
lokacyjny to nic innego, jak umowa pomigdzy whascicielem gruntu
a wojtem-organizatorem miasta.

Dokument lokacyjny Kota, wystawiony 18 VII 1362 roku przez kré-
la Kazimierza Wielkiego, do naszych czaséw nie przetrwal w oryginale®.
Znamy go dzi§ z trzech przekazéw. Pierwszy i najwezesniejszy to potwier-
dzenie dyplomu wystawione przez ksi¢zng Ann¢ sochaczewska 22 IX
1477 roku. Dnia 6 II 1476 roku tenuta kolska (w tym réwniez miasto
Koto) dostatasi¢ pod bezposrednie, dozywotnierzadyksi¢znej Anny socha-
czewskiej, ktéra w zamian zrezygnowata na rzecz kréla ze swoich débr na
Mazowszu®. Bedac dozywotnia, bezposrednia posiadaczka miasta i sta-
rostwa kolskiego, byta uprawniona do wystawienia potwierdzenia przy-

! K. Kamiriska, Lokacje miast na prawie magdeburskim na ziemiach polskich
do 1370 roku, Torud 1990, s. 116.

2 W literaturze znalaztem bledna zapiske co do daty jego wystawienia w dniu
18 VI 1362 roku. Zob. K. Wiliriski, K. Brynaski, Dzieje miasta Warty, Warszawa
1984, s. 23.

3 Matricularum Regni Poloniae Summaria (dalej: MRPS), t. I-1II, wyd.
T. Wierzbowski, Warszawa 1905-1908, tu t. I, s. 70.

Krélewskie miasto Koto. Studia w 650. rocznicg lokacji miasta, Koto 2012
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wileju lokacyjnego Kota, co w innych okolicznosciach uczynitby monar-
cha®. Ksi¢zna potwierdzita przywilej lokacyjny Kota na prosbe mieszcza-
nina kolskiego Marcina Ostrka. Przekaz drugi znajduje si¢ w Metryce
Koronnej: jest to potwierdzenie przywileju wystawione przez kréla Jana
Olbrachta 17 IV 1493 roku na prosbe rady miejskiej Kota (ad petitionem
consulum oppidi Colo)’. To potwierdzenie stato si¢ podstawg do wydania
dyplomu lokacyjnego w Kodeksie dyplomatycznym Polski oraz w Ko-
deksie dyplomatycznym Wielkopolski®. Przekaz trzeci Kazimierzowskie-
go przywileju znamy z potwierdzenia kréla Zygmunta Augusta z 26 V
1555 roku’.

Przyjrzyjmy sig blizej dokumentowi lokacyjnemu. Pierwsza kwestia
to miejsce jego wystawienia. Wielu autoréw jako miejsce wydania dy-
plomu przyjmowato wies Daleszyce potozona w poblizu Kielc®. Zwe-
ryfikowal te stanowiska Antoni Gasiorowski, bezspornie okreslajac, ze
chodzi o Dobczyce’; wydawcy dokumentu biednie bowiem odczytali
nazwe miejscowosci. Dokument krélewski przechowany w Metryce
Koronnej ma lekcje Dobssycz, nie Dolessycz™.

Dokument lokacyjny najprawdopodobniej przechowywany byt
w siedzibie wladz miejskich. Poczatkowo by¢ moze znajdowat sig

# Warszawa, Archiwum Gtéwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Zbiér Do-
kumentéw Pergaminowych, dokument (dalej: dok. perg.) nr 3550; ttumaczenie:
Michat Kulecki, w: J. Mujta, Koto w dokumentach, Konin-Koto 1998, s. 11-17.

> AGAD, Metryka Koronna 15, k. 159; MRPS 11, nr 180.

¢ Kodeks dyplomatyczny Polski, t. I, wyd. L. Rzyszczewski, A. Muczkowski,
Warszawa 1847, nr 125; Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski (dalej: KDW),
t. I 111, [wyd. 1. Zakrzewski], Poznaii 1877, 1879, tu t. 111, nr 1484.

7 AGAD, dok. perg. nr 3856.

¥ Np.: M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Kolo — jego przesztos¢
i pamiatki, Piotrkéw Trybunalski 1912, s. 6; A. Wedzki, Czasy najdawniejsze
do roku 1362, w: Sze$éset lat miasta Kota, red. J. Burszta, Poznanii 1963, s. 20;
J. Mujta, 635 lat miasta Kota, Koto 1997, s. 7; J. Baciniski, Zamek krélewski
w Kole, Koto 2005, s. 13.

7 A. Gasiorowski, Kazimierz Wielki w Trnawie latem 1362 roku. Nad zagad-
kami historii politycznej Sredniowiecznej Polski, ,Przeglad Historyczny” 89,
1998, z. 3, s. 468-469.

10 Tamze, s. 469. Przypomniat o tym ostatnio K. Kasperkiewicz, Nie Dale-
szyce a Dobczyce, ,,Rocznik Kolski” 1, 2008, s. 67-70.
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w domu wojta. Tekst dokumentu byt réwniez na zamku — weiagnigto
go do ,ksiegi zamkowej”"". Oryginat dyplomu prawdopodobnie spa-
lit si¢ przed 6 II 1502 roku. Wtedy to krél Aleksander Jagielloriczyk
wydat nowy dokument nadajacy miastu prawa miejskie'?. Uczynit to
na suplikg poddanych, burmistrza i rajcéw oraz catego pospdlstwa miasta
Kota, przez ktdrg nam przedstawili swojq prosbe i pokazali ich zniszcze-
nie, ktdre poniesli przez pozar i dodali, ze dla czego dokumenty chronigce
ich prawa i przywileje catkowicie zostaty zniszczone®. Jednakze mogto
by¢ réwniez tak, ze wladze miasta sfingowaly zniszczenie pierwotne-
go przywileju, aby uzyskaé wicksze przywileje. Moze o tym $wiad-
czy¢ nastgpujacy fragment dyplomu kréla Aleksandra: Nastgpnie jako
ze stwierdzili [wladze miasta — KW, ze lgka nazwana Wieszcza koto
wsi Powiercze ze starego spalonego przywileju od dawna do nich nalezy.
Spér o wspomniang take toczyt si¢ w 1789 roku pomiedzy wladzami
miasta a dziedzicem wsi Powiercie'* Otéz wydaje si¢, ze wltadze mias-
ta celowo wprowadzily kancelari¢ krélewska w btad, gdyz tego zapisu
w przywileju Kazimierzowskim nie byto. Przemawia¢ za ta teza moze
réwniez fake, ze lustracja z 1789 roku wspomina, ze mieszczanie poka-
zali lustratorom dokument Kazimierza Wielkiego". Z drugiej jednak
strony podczas lustracji w latach 1628 i 1659 mieszczanie okazywali
si¢ jedynie dokumentem Aleksandra'®. Fakt istnienia dokumentu Ka-

11 AGAD, dok. perg. nr 3550; thumaczenie M. Kulecki, w: J. Mujta, Koto,
s. 11-17.

2. AGAD, dok. perg. nr 4039, z 27 111 1599 roku (jest to dokument kré-
la Zygmunta III Wazy z 1599 roku, potwierdzajacy dokument kréla Zygmunta
Augusta z 1555 roku, ktéry to z kolei potwierdzat dokument kréla Aleksandra);
ttumaczenie: M. Kulecki, w: J. Mujta, Koto, s. 32-43; AGAD, Metryka Koronna
17, k. 301-302. Regest: MRPS I1I, nr 226.

3 AGAD, dok. perg. nr 4039; tlumaczenie: M. Kulecki, w: J. Mujta, Kolo,
s. 38.

4 Wyciag z lustracji generalnej starostwa kolskiego z 25 VIII 1789 roku
(rekopis w zbiorach Muzeum Technik Ceramicznych w Kole, sygn. MOK/K/
AH/104).

5 Tamze.

16 Lustracja wojewédztw wielkopolskich i kujawskich 1628-1631, cz. 1: woje-
wodztwo poznaniskie i kaliskie, wyd. Z. Guldon, Wroctaw-Warszawa-Krakéw
1967; Lustracja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1659-1665, cz. 1: woje-
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zimierzowskiego w 1789 roku trudno tez pogodzi¢ z informacjg Sta-
tystycznego opisu miasta Kota z 1860 roku informujacego, ze oryginat
tego dyplomu spalit si¢ w 1786 roku'. Na chwil¢ obecna nie da si¢
definitywnie rozstrzygnaé tej kwestii. Dokument Aleksandra Jagiel-
loniczyka, pod data 10 II 1502 roku, w catosci wciagniety zostat do
Metryki Koronnej'®. Powtérzmy, ze tres¢ przywileju Kazimierzowskie-
go byla wciagnigta do ,ksiggi zamkowej”, na podstawie ktérej ksigz-
na Anna sochaczewska wystawita w 1477 roku jego potwierdzenie®.
Warto zwréci¢ uwagg, ze juz w 1493 roku rada miejska prosifa kréla
Jana Olbrachta o wystawienie potwierdzenia przywileju lokacyjnego.
Monarcha takowe potwierdzenie wydal. Jednakze z jakich$ powodéw
w 1502 roku kancelaria krélewska wydajac nowy przywilej nie skorzys-
tata z tego tekstu chociazby w celu weryfikacji supliki kolskich miesz-
czan. Zastanawiajace jest réwniez, dlaczego ksi¢zna Anna nie potwier-
dzifa oryginatu dokumentu, ktérym najwyrazniej nie dysponowata.

Dokument Kazimierza Wielkiego jest, wydaje si¢, typowym pro-
duktem jego kancelarii. Po inwokacji nastgpuje arenga dokumentu,
ktérej mysla przewodnia jest zachowanie tresci zarzadzenia dla potom-
nosci, dzigki pisemnej jego formie. Na 382 dokumenty wystawione
przez ostatniego Piasta na polskim tronie, kt6re przebadat Piotr Zielin-
ski, arenge w ogdle zastosowano w 251%°. Motyw nieprzemijajacej war-
toéci pisma znajduje si¢ w 105 arengach tego wladcy (w tym w arendze
przywileju kolskiego)*'. Formuta ne res gestas coram zawarta w naszym
dokumencie umieszczona jest jeszcze w trzynastu innych dyplomach
Kazimierza Wielkiego®.

wodzewakaliskiei poznanskie, wyd. Cz. Ohryzko-Wiodarska, Warszawa 1978. Ttu-
maczenie lustracji z lat 1628 i 1659: Michat Kulecki, w: J. Mujta, Koto, s. 621 73.

17 Statystyczny opis miasta Kota z maja 1860 roku (r¢kopis w Muzeum Tech-
nik Ceramicznych w Kole, sygn. MOK/K/AH/64).

18 AGAD, Metryka Koronna 17, k. 301-302. Regest: MRPS 111, nr 226.

19 AGAD, dok. perg. nr 3550; thumaczenie M. Kulecki, w: J. Mujta, Koto,
s. 14,

20 P. Zieliiski, Problematyka pisma w arengach dokumentowych wladcéw
DPolski §redniowiecznej, ,Folia Bibliologica” 52/53, 2004/2005, s. 52.

21 Tamze.

22 Tamze, s. 53.
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Przejdzmy do oméwienia postanowien przywileju lokacyjnego z dnia
18 VII 1362 roku. Zasadzca Henryk (niegdy$ wéjt w Warcie) otrzy-
mat prawo lokowania nowego miasta na prawie magdeburskim. Jest to
niezb¢dna formuta w dokumentach lokacyjnych, ktéra oznacza wyla-
czenie prawa polskiego i wprowadzenie nowych wzorcéw organizacyj-
nych. Henryk wykupit od kréla wéjtostwo za 60 grzywien praskich.
Wezesniej odkupit za szes¢ i pét grzywny sotectwa dwéch wsi, kedre
przywilejem krélewskim zostaty nadane miastu®. Niestety wspomnia-
ny wojt nie wystgpuje w innych znanych zrédtach — oprécz dokumen-
tu lokacyjnego Kota.

W czasach Kazimierza Wielkiego miasta znacznie rzadziej niz wsie
zakladane byly od nowa. Zwykle wyrastaty z innych form osadniczych,
przewaznie na gruncie istniejacych juz nieco wigkszych skupisk ludnos-
ci*’. Przeksztalcenie takich skupisk w gminy miejskie nie dokonywato
si¢ samoczynnie, lecz wymagato z reguly pewnej ingerencji z zewnatrz.
Byt nig whasnie przywilej lokacyjny®. Sredniowieczni zasadzcy to swe-
go rodzaju przedsi¢biorcy, inwestujacy w zakladanie nowych o$rod-
kéw, czerpiacy z tego okreslone korzysci — tak przypuszezalnie ,funk-
cjonowal” tez Henryk z Warty. Wysoko$¢ dochodéw zalezata w duzym
stopniu od operatywnosci nowego wdjta w przeprowadzeniu faktycz-
nej lokacji miasta. Byt to proces skomplikowany, polegajacy na wyzna-
czeniu dziatek gruntu dla mieszczan, zorganizowaniu handlu, tworze-
niu instytugji i sprowadzaniu osadnikéw.

Z treéci przywileju lokacyjnego wnioskowaé mozna, ze nowa osada
rozwijala si¢ na terenie wsi o tej samej nazwie. Do niej dotaczono jeszcze
dwie kolejne, by nowy organizm miat odpowiednie warunki gospodar-
czego rozwoju. Calos¢ obejmowata obszar 50 tanéw. Lokacja miasta
wyrazala spoleczno-gospodarczg potrzebe stworzenia osrodka, dookota
ktérego koncentrowat si¢ bedzie rynek lokalny, gdzie mozna by doko-
na¢ wymiany towaréw?*. Powstanie miasta miato pozytywny wplyw na

2 AGAD, dok. perg. nr 3550; thumaczenie M. Kulecki, w: J. Mujta, Koto, s. 14.

2. Wyrozumski, Kazimierz Wielki, Wroctaw 1986, s. 160.

25 Tamze.

%S, Piekarczyk, Studia z dziejéw miast polskich w XIII-XIV w., Warszawa
1955, s. 157.
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gospodarczy rozwéj pafistwa, intensyfikujac handel i dochody skarbu
monarszego. Najprawdopodobniej rozwdj gospodarczy wsi o nazwie
Kolo osiagnat taki poziom, ze realne stalo si¢ przeprowadzenie loka-
¢ji miasta, ktdre stanowitoby gléwny osrodek wymiany handlowej dla
okolicznych miejscowosci. Pomyslnie przeprowadzonej lokacji sprzy-
jato stosunkowo duze oddalenie najblizszych wigkszych miast, takich
jak Konin czy Leczyca. Wies o nazwie tozsamej z pdzniejszym miastem
nie powstata z pewnoscig od razu, ale w wyniku dluzszego procesu
osadniczego, ktory mégt zacza si¢ z koricem XIII lub poczatkiem XIV
stulecia. Tym bardziej, ze w I potowie XIII wieku mamy odnotowane
w zrédlach miejscowosci lezace w poblizu Kota: Straszkéw (w 1232 ro-
ku?’), Dabie, Chetmno, Dobréw, Rzurzéw (w 1232 roku®®) i Grzegorzew
(w 1236 roku®). Warto tez powiedzie¢, ze podczas ostatnich badan pro-
wadzonych w 2005 roku przy kolskim ratuszu pozyskano naczynie da-
towane na przypuszczalnie I potowe XIV wieku™.

Pomyslnos¢ lokacji Kota zalezata w gtéwnym stopniu od istnienia
szlaku handlowego przebiegajacego przez osadg oraz istnienia przepra-
wy przez Wartg. Kwestia przeprawy przez Warte moze by¢ zwigzana
z budowa zamku kolskiego. Do tej pory nie rozstrzygnigto doktadnego
czasu powstania tej warowni. Wigkszo$¢ autoréw twierdzi, ze zamek
zostal wybudowany za panowania Kazimierza Wielkiego (a wigc do
roku 1370)*'. Jednak Janek z Czarnkowa nie wymienit go wéréd inwes-
tycji przypisywanych Kazimierzowi Wielkiemu®?, a pisal swoje dzieto

¥ KDW I, nr 138.

28 Tamze, nr 136.

29 Tamze, nr 199.

3% K. Gorczyca, Sprawozdanie z archeologicznych badaii dokumentacyjno-
konserwatorskich przeprowadzonych przy budowie nowego skrzydta ratusza miej-
skiego w miejscowosci Koto 2005 roku, Konin 2005 (egzemplarz maszynopisu
w zbiorach Muzeum Technik Ceramicznych w Kole), s. 23.

31 M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 46, A. Wedzki, Cza-
sy najdawniejsze, s. 33, J. Baciriski, Zamek krélewski w Kole, Koto 2005, s. 25.
O dziejach zamku kolskiego obszernie (z bogata literatura) pisze w niniejszym to-
mie Tomasz Olszacki (Red.).

32 Kronika Janka z Czarnkowa, wyd. A. Bielowski, Monumenta Poloniae His-
torica, t. II, Lwéw 1872, s. 625.
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pod koniec XIV wieku, niedtugo po $mierci kréla. Z kolei Jan Dtu-
gosz, wymieniajac zamki i dwory wybudowane przez tego monarche,
wspomina o Kole (nie mamy jednak pewnosci, czy kronikarz mial na
mysli dwér na rynku czy zamek, a moze jedno i drugie)®.

Pierwsza faza bylo wybudowanie wiezy mieszkalnej. Stanowita ona
samodzielny obiekt o charakterze militarno-rezydencjonalnym. Z jej
muréw obwodowych ocalaly tylko fragmenty konstrukeji piwnic (wy-
budowanej z okraglakéw polnych i cioséw piaskowca), szczatki muru
ceglanego oraz pozostalosci ceglanej $ciany dzielacej resztki piwnicy na
dwa pomieszczenia®. Rozbiezne s opinie co do daty jej budowy. Jed-
ni uwazaja, ze powstata za czaséw Wladystawa Lokietka w poczatkach
XIV wieku®. Sa réwniez glosy przesuwajace datg jej wzniesienia na
czasy Kazimierza Wielkiego, ktéry tym samym miat rozpoczaé budo-
we zamku®®. Ostatnio pojawita si¢ hipoteza datujaca powstanie tej bu-
dowli na lata 1300-1305, a wigc okres wielkopolskich rzadéw Wacta-
wa II”7. Prawdopodobne jest, ze zamek bronit przeprawy przez Warte,
ktéra to przeprawe niewatpliwie wykorzystywat juz w potowie XIV
wieku szlak wiodacy z Kalisza przez Turek do Ktodawy i dalej do Toru-
nia’®. Oprécz tego Koto powiazane bylo ze szlakiem biegnacym do Ko-
nina i Strzelna, a dalej na pétnoc lub na zachéd do Poznania®. Wszyst-
kie te czynniki spowodowaly, ze lokacja miasta stata si¢ uzasadniona
i — co wigcej — mozliwa do przeprowadzenia.

3 Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, liber IX,
Varsaviae 1978, s. 349; Jana Dlugosza, Roczniki, czyli kroniki stawnego Krole-
stwa Polskiego, ksiega dziewiata, wyd. K. Pieradzka, Warszawa 1975, s. 441.

3 7. Baciniski, Zamek, s. 27-28.

3 Tamze, s. 25.

3¢ J. Tomala, Budownictwo obronne powiatu ostrzeszowskiego w $rednio-
wieczu i czasach nowozytnych, Kalisz 2005, s. 29.

37 T. Olszacki, P. Lasek, Wieza mieszkalna w Kole i jej problematyka badaw-
cza, w: Non sensistis gladios. Studia ofiarowane Marianowi Gloskowi w 70.
rocznice urodzin, red. O. Lawrynowicz, ]. Maik, P. A. Nowakowski, £6dz 2011,
s. 601-622.

3 A. Wedzki, Czasy najdawniejsze, s. 22.

3 Tamze, s. 17. Zob. takie w niniejszym tomie, w tekécie autorstwa Tomasza

Olszackiego (Red.).
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Zasadzca Henryk otrzymat do$¢ znaczne nadania. W sktad jego upo-
sazenia gruntowego wchodzily cztery tany wolne od wszelkich $wiad-
czeni i dwa ogrody réwniez zwolnione z danin. Otrzymal prawo zbudo-
wania i posiadania domu na dziatce wolnej od podatkéw, jak réwniez
zbudowania dworu, tazni i dwéch mtynéw (jednego na Warcie, a dru-
giego na rzece Wyetsza koto pobliskiej miejscowosci Powiercie). Nie
wiemy, czy wojt podotat temu kosztownemu zadaniu. W kazdym razie
miyn w Powierciu mamy odnotowany w 1434 roku®, a najwczesniej-
sza wzmianka o kolskim mtynie nad Warta (w XV stuleciu istniaty dwa)
pochodzi z 1422 roku*'. Wedlug przywileju wéjtowi przystugiwato
prawo wolnego potowu ryb w Warcie. Od kazdej dziatki gruntu w mies-
cie wptywa¢ miat do kasy wojta jeden grosz praski. Ponadto otrzymywat
trzecia czg$¢ z optat sadowych w miescie i dwéch wsiach wiaczonych.
Réwniez trzecia czg$¢ dochodéw z handlu nalezata do wéjta. Wszystkie
te koncesje powodowaly, ze pozycja wéjta w nowo lokowanej osadzie
byta bardzo mocna. Po $mierci Henryka jego uprawnienia przecho-
dzity na spadkobiercéw. Bylo to wojtostwo dziedziczne. Nalezy zwré-
ci¢ uwagg, ze instytucja wojtostwa dziedzicznego skladata si¢ jakby
z dwoch elementéw: urzedniczego i majatkowego®. Urzad miat cha-
rakter publicznoprawny, ale majatek nalezal do prywatnoprawnych
aspektdw tej instytucji®®. Wojt zostal zobowiazany do stuzby wojskowej
na rzecz monarchy. Obowigzek ten byt przejawem uzaleznienia wéjtéw
dziedzicznych od wladzy zwierzchniej, a wynikat z prawa lennego™.
Dyplom Kazimierza Wielkiego nie uszczegbtawia, w jaki sposéb wéjt
mial realizowa¢ t¢ stuzbg. Oczywista konsekwencja niewywiazania sig
z tego obowiazku byto usuni¢cie wéjta z urzgdu, a tym samym po-
zbawienie go nadan i przywilejéw®. Wedlug przywileju uposazeniem

0 KDW IX, wyd. A. Gasiorowski, T. Jasifiski, Warszawa 1990, nr 1370.

4 KDW VIII, wyd. A. Gasiorowski, T. Jasifiski, Warszawa 1989, nr 944.

42 M. Zateska, Wojtostwa dziedziczne w miastach Matopolski w péznym sred-
niowieczu, Warszawa 2005, s. 47.

4 Tamze.

4“4 Tamse, s. 148.

% K. Ginter, Udziat szlachty polskiej w pospolitym ruszeniu w XIV i XV wie-
ku. Aspekty prawne i stan faktyczny, Krakéw 2008, s. 225-246.
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kosciota i parafii, ktdre mialy powstaé w lokowanym miescie, byl jeden
tan wolny od podatkéw, jatka rzeznicza oraz tawa chlebowa i szewska®.

W dokumencie lokacyjnym 1362 roku wéjt otrzymat, przypomnij-
my, prawo zbudowania dworu. Chodzi tu z pewnoscia o wspominany
potem w zrédach dwoér krélewski, ktdry wykorzystywany byl przez
monarchéw podezas ich bytnosci w Kole. Wspomina o nim péZniejszy
przywilej Aleksandra Jagielloficzyka z 6 II 1502 roku (bedzie jeszcze
o nim mowa dokladniej): plac dworu naszego krélewskiego, ktory jest
w Srodku rynku tegoz miasta i ktory krélowie poprzednicy nasi dla swojego
prayjazdu w tym miejscu przebywajgc uzywali, jak diugo na tymze pla-
cu byt zbudowany dwér dla przybycia krélewskiego, ktory jednak juz od
diuzszego czasu az do dzis stal bez budynku, przeto tenze plac i cate jego
miejsce [...] tym mieszczanom dla zbudowania ratusza, kraméw i jatek
dalismy"” .

Mieszczanie kolscy na mocy przywileju lokacyjnego otrzymali pra-
wo korzystania z tak w Ruszkowie, Koscielcu i Gozdowie. Otrzymali
zwolnienie z opfat na okres 12 lat, natomiast mieszkaricy obu wsi o tej
samej nazwie (chodzi o pézniejsze wsie Blizna i Nagérna) — na 6 lat. Po
uplywie tego czasu mieszczanie byli zobowiazani do placenia 1 grosza
od kazdego placu, a kmiecie uiszcza¢ mieli po wiardunku (dodajmy,
byta to ptatno$¢ od fanu)®.

Wydaje sig, ze ustr6j miasta wzorowany miat by¢ na Brzesciu Ku-
jawskim. Dokument méwi: Henrykowi (...) dajemy i przyznajemy swo-
bodng wladze lokowania (...) miasta z sotectwa zwanego Koto (...) pra-

4 Nieporozumieniem jest datowanie powstania kolskiej parafii na XIII wiek,
jak uczynit to m. in. M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 64,
a za nim J. S. Mujta, Parafia rzymskokatolicka pod wezwaniem Podwyzszenia
Swietego Krzyza w Kole. Zarys dziejéw, Koto 2003, s. 23-24.

4 AGAD, dok. perg. nr 4039; ttumaczenie M. Kulecki, w: ]. Mujta, Koto,
s. 39, gdzie jednak, z powodu blednego odczytu, zamiast o kramach mowa o ,,urze-
dach” —zob. o tym w artykule Antoniego Gasiorowskiego w niniejszym tomie
(s. 67); tam tez korektura blednego ttumaczenia tego fragmentu przez J. Kadziot-
ke, Od zatozenia miasta do potowy XVII w. (1362-1655), w: Szes¢set lat miasta
Kota, pod red. J. Burszty, Poznad 1963, s. 58 (Red.).

% AGAD, dok. perg. nr 3550; dumaczenie M. Kulecki, w: J. Mujta, Koto,
s. 15.
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wem niemieckim wspomnianym poprzednio magdeburskim, ktérym cie-
szy si¢ miasto nasze Brzes¢®. Wspomniany juz dokument Aleksandra
Jagielloriczyka z 1502 roku takze wprost méwi, ze Brzes¢ Kujawski ma
by¢ dla Kofa miastem odwolawczym w sprawach sadowych wynikaja-
cych z prawa magdeburskiego®®. By¢ moze w kwestii tej istnialy pewne
watpliwosci, gdzie zwracac si¢ z apelacja od wyrokéw.

W wyniku lokacji wladza w miescie lezata w rekach dziedzicznego woj-
ta, ktéry byl urzednikiem patrymonialnym panujacego jako wiasciciela
miasta. W imieniu monarchy sprawowat on wladz¢ wykonawczg i sa-
downicza nad mieszkaricami. Jego kompetencja sadowa rozciagata si¢ na
wszystkich mieszkaficow miasta podlegajacych prawu niemieckiemu.
Sadownictwo obejmowalo takze wsie przynalezne’'. Woéjt reprezento-
wal réwniez mieszczan w stosunkach zewnetrznych.

Warto jeszcze wréci¢ do przywileju kréla Aleksandra Jagielloriczyka
z 6 11 1502 roku. Otdz, zgodnie z informacjami uzyskanymi od wtadz
miasta, monarcha powtarzat wiele dawnych, zawartych jeszcze w przy-
wileju Kazimierzowskim postanowier, takich jak: wlasnos¢ dwéch wsi,
kompetencje wéjta czy nadanie prawa magdeburskiego, ktérym miato
rzadzi¢ si¢ miasto. Gléwnym miejscem sprzedazy i obrotu handlowe-
go w miescie byly jarmarki i cotygodniowy targ. Przywilej Kazimierza
Wielkiego nic o nich nie wspomina. Krél Aleksander ustanowit jarmar-
ki i cotygodniowy targ, ktére od najdawniejszych czaséw wyznaczone, to
Jest trzy roczne, czwarty tygodniowy. Wedle tego dokumentu, coroczne
jarmarki odbywac si¢ mialy: przed Wielkanocq w niedzielg postu, w ktd-
rq odspiewany jest psalm Iudica me Deus, drugi w najblizszq niedzielg po
Swigcie swigtej Trdjcy, trzeci zas w swigto Podwyzszenia Krzyza Swigtego
(czyli 14 wrzesnia [KW]). Natomiast cotygodniowe targi odbywaty si¢
w kazdy wtorek. Targi te istnialy juz na pewno przed 1502 rokiem, jak
zresztg zaswiadcza zacytowany fragment przywileju. Nie wiemy nieste-
ty, czy juz w okresie przedlokacyjnym.

4 AGAD, dok. perg. nr 3550; tumaczenie M. Kulecki, w: ]J. Mujta, Koo,
s. 14.

50 AGAD, dok. perg. nr 4039; thumaczenie M. Kulecki, w: J. Mujta, Koto,
s. 39.

>l K. Kamisska, Lokacje miast, s. 136-137.
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Précz tego krél Aleksander wprowadzit do przywileju kolejne nowe
rozstrzygniecia. Zmniejszyt wymiar stacji ze 180 korcéw owsa na 150,
z 24 dzbanéw piwa do 20 oraz z 24 grzywien do 20°%. Réwnocze$nie
ustanowit nowa wysoko$¢ innych optat rocznych. Od domu 7 troja-
kéw oraz tylez samo od warzenia piwa. Rzemie$lnicy placi¢ mieli 7 tro-
jakéw z wyjatkiem szewcéw, ktdrzy uiszcza¢ mieli 7 groszy, oraz kraw-
cow, ktdrzy ptaci¢ mieli 4 trojaki. Dokument uregulowat réwniez sto-
sunki pomiedzy mieszczanami a starosta w odniesieniu do remontéw
mostéw i grobli*®. Nowymi przywilejami byly ponadto: przekazana
miastu (na podstawie supliki mieszczan) taka zwana Wieszcza, ktéra
rzekomo miala by¢ przyznana miastu juz w przywileju Kazimierza
Wielkiego, jak réwniez darowany plac na rynku dla zbudowania ratu-
sza, kraméw i jatek.

Nalezy stwierdzi¢, ze proces lokacyjny miasta Koto powiédt si¢ znako-
micie. Wplyw na to mialy czynniki obiektywne, takie jak: korzystne
polozenie osady oraz znaczenie polityczne miasta w XV stuleciu (byt-
no$¢ kréléw Wiadystawa Jagielty i Kazimierza Jagielloczyka oraz sej-
my prowincjonalne odbywane w Kole*¥). Pézniejsze znaczenie politycz-
ne miasta utrwalito zdobycze lokacyjne, pozwalajac pomyslnie rozwinaé¢
si¢ istniejacemu juz miastu.

Podsumowujac, trzeba powiedzied, ze tak naprawd¢ mamy do czy-
nienia z dwoma dokumentami lokacyjnymi miasta. Pierwszy to ten
wystawiony przez Kazimierza Wielkiego 18 VII 1362 roku, a drugi
to dyplom kréla Aleksandra Jagiellonczyka z 6 II 1502 roku. Oba,
wspaniale wpisuja si¢ w obchody rocznicy lokacji miasta. Pierwszy wy-
stawiony zostat 650, a drugi 510 lat temu.

>2 AGAD, dok. perg. nr 4039; thumaczenie M. Kulecki, w: J. Mujta, Kolo, s. 40.
3 Tamze, s. 39-41.
> Doktadniej o tych kwestiach pisze w niniejszym tomie Grazyna Rutkow-

ska (Red.).
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Kolskie starostwo i kolscy starostowie
w czasach jagiellonskich

L.

Monarsze dobra ziemskie

Starostwo kolskie — w pojeciu terminologii péznego Sredniowiecza
i czaséw nowozytnych — to klucz posiadtosci ziemskich monarchy po-
tozonych wokét krélewskiego miasta i zamku Kota. Z pojeciem tym
tacza si¢ obszerne zagadnienia powstania i przemian domeny ziemskiej
panujacego, systeméw jej zarzadzania, wreszcie jej znaczenia w catosci
»budzetu” dawnego paristwa. Szczegélnie dla stuleci wezesniejszych, az
do schytku epoki Piastéw, zagadnienia te sg w zrédlach mato wyraznie
uchwytne, a w zwiazku z tym wysoce sporne i dyskusyjne w literaturze
przedmiotu. Nie podejmujac tu nawet préby zreferowania owych spo-
réw i dyskusji', mozna — przenoszac si¢ do czaséw pdzniejszych, nas tu
szczegblnie interesujacych — wskazaé, ze od schytku XIV wieku obser-
wujemy w Krélestwie Polskim — szczegélnie w jego pozamatopolskich
dzielnicach — w miarg jednolity system organizacji débr monarszych,

! Po obszerng literature przedmiotu, bardzo kompetentnie i krytycznie ana-
lizowana, odesta¢ trzeba do studium ]. Wroniszewskiego, Krél jako wiasciciel
ziemski w $redniowiecznej Polsce, w: Krdl w Polsce XIV i XV wieku, red. A. Ma-
rzec i M. Wilamowski, [Krakéw 2007], s. 103-135; zob. takze J. Kurtyka, Od-
rodzone Krélestwo. Monarchia Wiadystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego
w $wietle nowszych badan, Krakéw 2001, s. 115 n.

Krélewskie miasto Koto. Studia w 650. rocznicg lokacji miasta, Koto 2012
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polegajacy na funkcjonowaniu wspomnianych juz kluczy: miasta (bg-
dacego takze krélewska wlasnoscia) i tych otaczajacych go wsi, ktére na-
lezaly réwniez do kréla®. Klucze te juz pdine $redniowiecze zwyklto
nazywaé starostwami (capitaneatus), niekiedy réwniez tenutami. Czasy
nowozytne dodaly do nazwy przymiotnik: niegrodowy, tworzac poje-
cie starostwa niegrodowego. Okreslenie poszlo oczywiscie od nazwy
zarzadcy klucza — starosty (capitaneus), urzedu o wielorakich funkcjach
izadaniach, pojawiajacego si¢ na ziemiach polskich od schytku XIII wie-
ku, a upowszechnionego w paristwie ostatnich Piastéw’.

Organizacja starostw niegrodowych dokonana zostala w Polsce po
jej zjednoczeniu, by¢ moze przez Kazimierza Wielkiego.

Desygnowanie zarzadcéw kluczy débr monarszych stanowito za-
wsze atrybutwladcy, keéry — niezaleznie od gospodarczych potrzeb pan-
stwa — realizowat si¢ jako wladca taskawy, dawca task, dochodéw i god-
nosci. W tym pojeciu dobra krélewskie stanowity nie tylko sktadnik
majatku panistwa, ale takze — w duzej mierze — element majatkowe-
go uposazenia ludzi zwigzanych z wladca. W péznym $redniowieczu,
kiedy to obserwujemy wyksztalcenie si¢ owych kluczy, obserwujemy
takze rézne sposoby ich zarzadu. Krél oddawat swoim zaufanym sta-
rostwa w zarzad ,do wiernych rak” (ad fideles manus) za okreslong
sumg dzierzawna, na roczny lub dluzszy (np. dozywotni) czas. Juz
w XIV wieku spotykamy jednak wypadki zastawéw: oddawania do-
chodéw starostwa w zamian za pozyczki czy $wiadczenia udzielone
krélowi. Proces ten nasilit si¢ w stuleciu nastgpnym, kiedy to pani-
stwo obciazone bylo najpierw kosztami wegierskiej eskapady mlodego
kréla Wiadystawa III zwanego potem Warneniczykiem (1440-1444),
a poziniej, szczegblnie, znacznymi wydatkami zwigzanymi z wojna
trzynastoletnia toczona przez Kazimierza Jagiellodczyka z zakonem

krzyzackim (1454-1466). Zapisy te mialy niekiedy charakter zapisu hi-

% Obok tego — dominujacego — systemu funkcjonowaly w Polsce pojedyncze
wsie krélewskie (a i ich zespoly, zazwyczaj mato liczne), nie zwiazane z zadnym
miastem.

> O genezie urzedu staroéciniskiego, wprowadzonego do Polski za rzadéw
Wactawa II czeskiego, pisze ostatnio T. Jurek, Polska pod wiadza obcego kréla.
Rzady czeskie w latach 1291-1306, w: Krdél w Polsce, s. 199 n., tam tez wezesniej-
sza literatura. O znaczeniu przymiotnika ,niegrodowe” pisz¢ nizej (s. 59-60).
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potecznego, przewaznie jednak oznaczaty oddanie przedmiotu zapisu
(tu: tenuty, starostwa) w rece zastawnika, ktéry uzyskiwal prawo do
pobierania dochodéw starostwa. Zapisy takie byly przewaznie bezter-
minowe: zastawnik pobierat owe dochody (traktowane jako quasi-pro-
cent od pozyczki) dopéty, dopdki krél (lub upowazniony przezeri po-
przez specjalny konsens potencjalny nowy zastawnik) nie splacit zapi-
su®. W wypadku $mierci zastawnika zapisy przechodzily na jego spad-
kobiercéw, co powodowalo niekiedy uformowanie si¢ catych ,dynastii”
uzytkownikéw krélewszczyzn, dzierzacych je nierzadko po ponad set-
ke lat: np. krélewska Mosing pod Poznaniem od schytku XIV wieku
do 1540 roku trzymali panowie z Bnina, ktérzy nawet od krélewskie-
go miasta wzieli nazwisko Mosifiskich (Moszyriskich), a Srem w latach
1538-1735 — Opaliniscy’. System zapiséw sum wedle §redniowiecznych
zasad trwat w Polsce do potowy XVI wieku, kiedy to owe sumy na-
zywad zaczgto starymi. Sejmy egzekucyjne széstego dziesigtka lat XVI
wieku ograniczyly tez liczbg 0séb uprawnionych do dziedziczenia sta-
rych sum; od tego czasu zaczal si¢ proceder ich wygasania. Zastawy
i stare sumy cigzyly i na starostwie kolskim.

II.
Literatura

O starostwie kolskim dokfadnie przed stu laty obszernie pisat Mi-
chal Rawita-Witanowski w swej ksiazce, wydanej w 550-lecie lokagji
Kota. Zestawit on tez i oméwit liste starostéw kolskich®. Postepu w ba-
daniach nad starostwem kolskim w pierwszych wiekach jego istnienia

4 Totez zupehie bezsensowna — acz formalnie poprawna — jest konstatacja
J. Kadziotki, w: Szeééset lat miasta Kota, red. J. Burszta, Poznaii 1963, s. 66, iz
»zapisywane kwoty niejednokrotnie przekraczaty dochody débr Kota”.

> A. Gasiorowski, Starostowie wielkopolskich miast krélewskich w dobie ja-
gielloriskiej, Warszawa 1981, s. 51-52, 64.

¢ M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto — jego przesztos¢ i pa-
miatki, Piotrkéw 1912, rozdziat III (s. 46-63). W ponizszym tekscie przedsta-
wiam swoja listg starostow i ich biogramy, tylko wyjatkowo podejmujac w przy-
pisach polemike z informacjami Witanowskiego.



Antoni Gasiorowski

34

nie mozna jednak ilustrowa¢ linig jednolicie si¢ wznoszaca. Monografia
Kota, opublikowana z okazji 600-lecia lokacji, o najstarszych dziejach
starostwa kolskiego pisze w kilku wierszach, niewartych tutaj nawet
zacytowania’. W 1981 roku piszacy te stowa zestawil poczet starostéw
kolskich w dobie jagielloniskiej, ktadac szczeg6lny nacisk na tytuty dzier-
zenia Kota przez poszczegdlnych tenutariuszy®. Na tej gléwnie pracy
oparl w 2007 roku swe krétkie oméwienie starostéw kolskich Krzysz-
tof Witkowski’. Sprawe warto jednak przypomnie¢ i rozwinaé, bo-
wiem w ciagu czterdziestu lat, jakie uptynety od 1981 roku, a tym bar-
dziej stu, jakie dzielg nas od wydania pracy Witanowskiego, statemu
poszerzeniu ulegata baza Zrédlowa i — co wazniejsze — nasza znajomo$¢
biografii ludzi §redniowiecza. Coraz to nowe pytania zadajemy tez tym
samym Zrédlom.

I11.
Starostowie

Przyjmuje sig, ze po utworzeniu urzedu starosty generalnego Wiel-
kopolski (poczatek XIV wieku) ten krélewski namiestnik przejat i nad-
z6r nad monarszymi majatkami w tej dzielnicy. Juz jednak u schytku
panowania kréla Kazimierza Wielkiego stycha¢ o pierwszych kluczach
débr krélewskich funkcjonujacych niezaleznie od whadzy starosty ge-
neralnego. W 1368 roku Kazimierz Wielki oddat klucz Rogozno w za-
rzad panom von Ost z Drezdenka. W cztery lata péiniej styszymy
o podobnym zarzadzie podkaliskiego klucza odolanowskiego. Nastep-
na podobna wiadomos¢ dotyczy wihasnie starostwa kolskiego. W 1383
roku, w okresie bezkrélewia po $mierci kréla Ludwika Wielkiego (We-
gierskiego), toczyla si¢ w Wielkopolsce wojna dwu stronnictw, zwana
zwyczajowo wojng Grzymalitéw z Naleczami. Naoczny jej swiadek,

7 Szedéset lat miasta Kota, s. 69-70. Zob. nizej w niniejszym tekscie.

8 A. Gasiorowski, Starostowie, s. 42-43.

? K. Witkowski, Koto w éredniowieczu, w: K. Gorczyca, K. Witkowski, Naj-
dawniejsze dzieje Kota (do lat 20. XVI stulecia), Koto 2007, s. 47-49.

10 A. Gasiorowski, Starostowie, s. 61, 55.
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archidiakon gmezmenskl Janek z Czarnkowa, w swej kronice notu-
je, ze rycerze Scibor syn Moscica ze Sciborza, Jan Oswaldowic z Plo-
mykowa (Plonkowa) oraz Krystyn z Koziegléw starosta w Kole (ca-
pitaneus in Colo), wyruszywszy z tego ostatniego zamku (de castro),
napadli i spladrowali nalezace do arcybiskupa gnieznieniskiego Turek
i Grzegorzew''. Zwiazek Krystyna z dobrami kolskimi potwierdzony
jest jeszcze w 1399 roku: sad polubowny w sporze plebana z Brdowa
z dziedzicami z Modzerowa obradowat ,,w Brdowie w domu pana Krys-
tyna kasztelana sadeckiego”?. Krystyn z Koziegtéw herbu Lis, whas-
ciciel miasta i zamku tego imienia w ksigstwie siewierskim (pomigdzy
Czgstochows a Siewierzem), byt potem wspétpracownikiem Wiady-
stawa Jagielty, ktéry wkrétce po wstapieniu na tron obdarzyt go tytu-
tem kasztelana sadeckiego. Z osoba Krystyna wigzac takze trzeba wysta-
wienie dokumentéw, najpewniej lokacyjnych, dla wsi Bieliczki (1404),
Kiejstra (1405) i Osowie (1410)". Krystyn zmart w roku 1417 lub na-
stgpnym, pozostawiajac syna, swego imiennika, o keérym jeszcze bedzie
mowa'“. Te wcale liczne najstarsze wzmianki pozwalaja na kilka wnios-
kéw: Dobra kolskie wyodrgbnione zostaly w osobng jednostke débr
krélewskich przed rokiem 1384, najpdzniej za czaséw kréla Ludwika.
Starosta kolski juz wtedy zarzadzal zamkiem — to zreszta wydaje si¢
jego funkcja prymarna. Juz wtedy takze do tenuty kolskiej przynalezat
Brdéw, a wigc zapewne i inne wsie, cz¢sciowo lokowane przez Krystyna,
potem wchodzace w jej sktad. Ostatnia obserwacja to fakt trzymania
Kota przez Koziegtowskiego przez tak dtugi czas: co najmniej od 1383
roku poprzez rok 1399, 1410, najpewniej az do $mierci. Co wigcej
— przypuszczalnego przekazania tenuty po $mierci Krystyna starszego
jego synowi, Krystynowi mtodszemu. Bo oto w 1628 roku lustratorzy
starostwa kolskiego zanotowali, ze mtynarz mtyna Piasecznego na War-

"' Monumenta Poloniae Historica (dalej: MPH), t. II, Lwéw 1872, s. 747.

12 7Zbiér dokumentéw zakonu oo. paulinéw w Polsce, z. 1, opr. x. J. Fijalek,
Krakéw 1938 [recte: 1940], s. 89.

13 Lustracja wojewédztw wielkopolskich i kujawskich 1616-1620, cz. I, wyd.
7. Gérski, R. Kabacifiski, J. Pakulski, Wroctaw 1994, s. 343-345.

14 Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIIT wieku. Spisy (dalej: UDRP),
t. IV, z. 1, 1990, s. 236; Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa krakow-
skiego w $redniowieczu, cz. III, Krakédw 1994-2003, s. 83-84.
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cie przedstawit przywilej wystawiony w 1422 roku przez éwczesnego
staroste kolskiego, kasztelana sadeckiego Krystyna®. To bez watpienia
wspomniany juz Krystyn mtodszy z Koziegléw, ktéry po ojcu piasto-
wat tez kasztelani¢ sadecka'®, a objat i tenute kolska. Wtasnie jako sta-
rosta go$cit w latach 1425 i 1429 na zamku kolskim kréla Wiadystawa
Jagiette!. Starosty (capitaneus seu tenutarius) kolskim nazwany zostat
jeszcze w 1436 roku — wspomniano go wtedy w dokumencie Wtady-
stawa I1I dotyczacym przeksztatcenia kosciota parafialnego w Brdowie
w kosciét klasztorny zakonu paulinéw'®. Starostwo trzymal zapewne
az do $mierci — zmart wiosng 1437 roku' Z jego tez osobg trzeba 1a-
czy¢ wzmianki o wystawianiu przywilejéw lokacyjnych dla sottyséw
w Gasiorowie i Czotowie?®. Wzmianki o jego starostwie pozwalaja jed-
nak znéw na pewne szersze wnioski: wystawianie dokumentu dla pod-
kolskich mtynarzy swiadczy o uprawnieniach typowych dla starostéw,
rozciagajacych swoje kompetencje na cata tenute. I wreszcie — przejecie
starostwa po ojcu i sprawowanie funkcji starosciriskiej az do $mierci
pozwala sadzi¢, ze Krystyn miat na Kole jakies$ zapisy sum. Nic nie
wiemy jednak ani o ich wysokosci, ani o ich losach po $mierci Krysty-
na. Jego zona Piechna, cérka moznego wojewody krakowskiego Piotra
Kmity z Wisnicza, zmarta przed me¢zem, nie wiemy tez nic o jakichkol-
wiek uprawnieniach w Kole dzieci Krystyna i Piechny: Jana, Krysty-
na [III] i Doroty, wydanej potem za Jana Hinczg z Rogowa (z ktérym
si¢ jeszcze spotkamy), jak réwniez drugiej zony Krystyna, Katarzyny,
i ich dzieci®!.

Dopiero w 1447 roku, a wigc w dziesi¢¢ lat po $mierci Krystyna,
spotykamy w zrédtach jego nastgpce na starostwie kolskim. To Jan Za-
wiszyc z Garbowa herbu Sulima, jeden z kilku znanych synéw stynne-
go rycerza Zawiszy Czarnego z Garbowa (ktéry zginal w 1428 roku

15 Lustracja wojewédztw wielkopolskich i kujawskich 1628-1632, cz. I, wyd.
Z. Guldon, Wroctaw 1967, s. 107, por. tez Lustracja... 1616-1620, cz. I, s. 330.

16O nim Stownik, o. c., s. 83-84.

17" A. Gasiorowski, Starostowie, s. 42.

18 7biér dokumentéw zakonu oo. paulinéw, s. 209.

' UDRP IV/1, nr 1031.

20 Lustracja... 1616-1620, cz. 1, s. 335-338.

21 O stosunkach rodzinnych Krystyna mtodszego zob. Stownik, o. c., s. 84-87.
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w bitwie z Turkami pod Golubacem) i Barbary z Lubstowa na Kuja-
wach?. Zawiszyc z tytulem staro$ciriskim wystgpuje kilkakro¢ az do
$mierci: zginal we wrzesniu 1454 roku, w stanowiacej prolog dlugiej
wojny trzynastoletniej z Krzyzakami bitwie pod Chojnicami®. I po
$mierci utrzymal si¢ zwiazek Zawiszyca z Kolem — tu spod Chojnic
przewieziono jego ciato i pochowano w kosciele parafialnym, gdzie do
dzi$ znajduje si¢ jego kamienna plyta nagrobna®.

Nie wiemy, od kiedy Zawiszyc dzierzyt starostwo kolskie, wiemy
natomiast, ze byto to dzierzenie w zastawie: na Kole miat opisane sumy
zastawne 6600 ztotych florenéw wegierskich, 120 grzywien i dwie kopy
groszy. Ich wysokos$¢ podaty przed sadem kréla w Krakowie w 1465
roku wdowa po Janie, Malgorzata Szafraficéwna, i ich cérka Barbara,
kolejno zona przedstawicieli dwu pierwszych rodzin moznowtadczych
Korony — Stanistawa Teczyniskiego i Jana Amora mlodszego Tarnow-
skiego®. Z duza doza prawdopodobieristwa mozna zatozy¢, ze zapisy te
pochodzity z lat 1440-1447 i zwiazane byly z wydatkami ponoszonymi
przez kréla Wiadystawa 111 podczas przygody wegierskiej.

W styczniu 1463 roku na sejmie piotrkowskim krél Kazimierz Ja-
gielloriczyk nadal w dozywocie zamek Koto z miastem Brdéw i przyle-
glymi wsiami kasztelanowi sandomierskiemu Janowi Hinczy z Rogowa
herbu Dziatosza, zwanemu zazwyczaj Hincza z Rogowa®. Spotkalismy
go juz wezesniej: byl mezem Doroty cérki Krystyna miodszego z Ko-

22O Zawiszy i jego rodzinie ostatnio B. Mozejko, S. Szybkowski, B. Sliwisi-
ski, Zawisza Czarny z Garbowa herbu Sulima, Gdarsk 2003.

# Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, liber duo-
decimus 1445-1461, Krakéw 2003, s. 214: in Colo capitancus.

24 Por. cho¢by M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 75-78;
Katalog zabytkéw sztuki w Polsce , t. V, z. 8, Warszawa 1960, il. 43; P. Mrozow-
ski, Polskie nagrobki gotyckie, Warszawa 1994, s. 173-174.

2 J. Kurtyka, Teczyniscy. Studium z dziejéw polskiej elity moznowtadczej
w $redniowieczu, Krakéw 1997, s. 404-405.

% Oryginal w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie (dalej cyt.:
AGAD), dypl. perg. nr 3573; wyd. i fot. w: J. S. Mujta, Koto w dokumentach, Ko-
nin-Koto 1998, s. 18-22, tamze na s. 20-22 polski przektad piéra M. Kuleckiego,
za ktérym cytat; regest w: Matricularum Regni Poloniae Summaria (dalej: MRPS)
cz. IV, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1905-1919, tu cz. I, nr 624 (tu z data:
wtorek przed Agnieszka, czyli 18 stycznia), wg Metryki Koronnej XI, k. 616.
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ziegtéw. Syn podskarbiego Jagietly, Hinczki z Rogowa, sam podskarbi
Kazimierza Jagielloficzyka w latach 1447-1460 i bliski zaufany mtode-
go kréla, kolejno kasztelan rozpierski od 1442 roku, sieradzki od 1453
roku, wreszcie sandomierski od 1460 roku, dzierzyciel wielu starostw
krélewskich, jak radomskie (1442-1461), inowroctawskie (1452-1474),
checiriskie (1472), golubskie (1472-1474), ponadto krélewskich kluczy
krzepickiego, ojcowskiego, brzeznickiego, czorsztyniskiego, pyzdrskie-
go, byl Hincza znaczaca i majgtng postacia zycia publicznego w Pol-
sce trzeciej ¢wierci XV wieku. Byt tez wiascicielem niematej liczby wsi
i ich kluczy, m. in. klucza kozmiriskiego w Wielkopolsce, kupionego
w 1446 roku od Przedpetka Moscica z Kozmina i Stgszewa, a sprzeda-
nego w 1471 roku Bardomiejowi Gruszczyniskiemu. Pozbawiony po-
tomstwa, dokonywat rozlicznych fundacji, przede wszystkim kosciel-
nych: w Kole jego posta¢ na trwate upamigtnia ufundowany przezen
w 1466 roku klasztor i kosciét bernardynéw, mial tez u schytku zycia
erygowa¢ kolegium siedmiu mansjonarzy przy kolskiej farze. Z innych
$ladéw jego dziatalnosci w tenucie kolskiej mozna wymieni¢ jeszcze
tylko wydanie w 1470 roku dokumentu dla sottysa w Osieku Wielkim.
Hincza zmart dnia 4 lutego 1474 roku i zostal pochowany w ufundo-
wanej przez siebie kaplicy w katedrze wawelskiej (zburzono jg w XVI
wieku).

Hincza dostat od kréla Koto zapewne za zastugi finansowe — ich wy-
sokosci nie znamy. Dozywocie umocnione byto krélewskim zobowia-
zaniem do nieudzielania przez monarch¢ komukolwiek jakichkolwiek
konsenséw na wykup starostwa. Dozywocie nie bylo tez ograniczone
zadnymi obowiazkami Hinczy; wyjatek stanowito udzielenie krélowi
raz w roku gosciny w Kole, gdyby zamierzat tam przyby¢ (wiemy skad-
inad, ze bywal tam czgsto), potraktowane jednak nie jako obowiazek,
a $wiadczenie udzielane tylko ,ze szczerej i dobrej woli”. Krdl zastrzegat
jednoczesnie, ze po $mierci Hinczy wszystkie sktadniki zapisu ,,do nas
i spadkobiercéw naszych bez jakiegokolwiek wykupu i wyplaty pienie-
dzy oraz swobodnie i zaniechawszy wszystkich przeszkéd bedg zwrdco-

ne pelnym prawem i powrdcy” .

¥ Weszystkie dane o Hinczy za: B. Czwojdrak, Rogowscy herbu Dziatosza pod-
skarbiowie krélewscy. Studium z dziejéow moznowltadzewa w drugiej potowie XIV
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Bezpotomna $mier¢ Jana Hinczy ulatwita realizacje postanowien
dokumentu z 1463 roku: bogate starostwo kolskie zostato uwolnione
od dlugéw i zapiséw sum. Zaledwie w dwa miesiace po $mierci Hinczy
poznajemy jego nastgpce. Byt nim podkomorzy teczycki (1472-1486)
Dzierstaw z Bielaw i Mtogoszyna, wywodzacy si¢ z osiadlych w ziemi te-
czyckiej Lazgkéw?®. Wiadomosci o nim jako o staroscie kolskim sa bar-
dzo fragmentaryczne — mozemy tylko domniemywa¢, ze swoja funkeje
sprawowal nie jako zastawnik, ale jako czasowy zarzadca, corocznie
rozliczajacy si¢ ze skarbem paristwa. Starosta kolskim byt niedtugo —
pozbawita go tej funkgji ,wielka” polityka: Od czaséw wojny trzyna-
stoletniej krol Kazimierz Jagielloficzyk prowadzit akcje majaca na celu
wlaczenie do Korony dotad niezaleznego Mazowsza, w tym czasie po-
dzielonego na szereg samodzielnych ksigstw. W 1455 roku zmart ksiaze
Whadystaw I, wladajacy m. in. ziemia sochaczewska, na ktérej opisane
byto wiano jego zony Anny, cérki ksigcia olesnickiego Konrada Kac-
kiego. W 1476 roku ksi¢zna-wdowa Anna przekazata Kazimierzowi
Jagielloriczykowi Sochaczew, w zamian otrzymujac w dozywocie m. in.
starostwo kolskie: zamek i miasto Kofo, miasto Brdéw i imiennie wy-
mienione wsie”. Odtad Kolo stato si¢ gléwna siedzibg ksi¢znej, ktéra
zdaje si¢ realizowaé wszelkie prawa zwierzchniczki miasta®: w 1477

i w XV wieku, Katowice 2002. Dzieje fundacji bernardyriskiej przedstawia szcze-
gbétowo K. Witkowski, Koto w $redniowieczu, s. 89 n., tamze, s. 79-80, o kole-
gium mansjonarzy. Bulle erekcyjna papieza Pawta I dla klasztoru bernardyriskiego
z 2 VII 1466 roku, ktéra przetrwata w oryginale w Archiwum Diecezjalnym we
Whoctawku, sygn. Dok. 327 (i wg tegoz zostata co najmniej 2 razy ogloszona dru-
kiem), wydano ostatnio (z bfednie rozwiazana data: 5 lipca) wg osiemnastowiecz-
nej kopii w ,Roczniku Kolskim” 3, 2010, s. 161-164!

2 MRPS I, nr 1166. W 1472 roku Dzierstaw byt zapewne jakos zwiaza-
ny z osoba krolewicza Kazimierza (por. Rachunki krélewskie z lat 1471-1472
i 1476-1478, opr. S. Gaweda, Z. Perzanowski, A. Strzelecka, Wroclaw 1960,
s. 57); UDRP I1/1, s. 159-160: Dzierstaw zmart w 1486 roku; od 1481 roku do
$mierci obok podkomorstwa feczyckiego dzierzyt réwniez starostwo sieradzkie.

¥ Dokument Kazimierza Jagielloficzyka z daty: Sochaczew, 6 11 1476 (o nim
nizej).

30 W r. 1476 Koto przeszto pod bezposrednie, chociaz krétkie rzady ksiez-
nej Anny Sochaczewskiej. Po jej $mierci w r. 1482 Koto znéw stalo si¢ miastem
krélewskim [...]. Ziemia sochaczewska byta bowiem miejscem sporéw dynastycz-
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roku potwierdzata dokument lokacyjny Kota z 1362 roku, w tymze
roku zatwierdzata statut cechu kusnierzy kolskich, a w 1478 roku
sankcjonowala sprzedaz dziedzicznego wéjtostwa w Kole tamtejszej ra-
dzie miejskiej’'. Wedle ustalert Kazimierza Jasinskiego, Anna zmarta na
krétko przed 29 III 1481 roku w Kole, i tu, przed gtéwnym ottarzem
u Bernardynéw, zostata pochowana®’. W imieniu ksi¢znej zarzadem
tenuty zajmowat si¢ jej zaufany Stawiec z Niemygtéw (dzi§ Niemglowy
w ziemi rawskiej), szlachcic herbu Bolesta, po 1468 roku obdarzony
przez Anng tytulem podkomorzego sochaczewskiego, a w 1475 roku —
kasztelana tejze ziemi. W Kole tytutowany bywat réwniez starosta, a po
$mierci Anny krél najpewniej wypuscit mu tenute kolska w dzierzawe:
jeszcze jesienia 1484 roku, a po raz ostatni 20 II 1485 roku skarb kré-
lewski przekazywal Stawcowi polecenia zaptaty z dochodéw starostwa
za zakupione przez kréla lisie futra i Zrebaka, zakupy cz¢$ciowo poczy-
nione by¢ moze podczas pobytu kréla Kazimierza na sejmie w Kole
dnia 18 II tego roku®. Wtedy tez zapewne zapadty decyzje o zakoncze-
niu kolskiej przygody przez Stawca: w marcu 1485 roku krél mianowat
go starosta sochaczewskim — urzad ten sprawowal az do $mierci, ktéra
nastapita najpewniej w 1499 roku?.

Na zjezdzie kolskim zapadla tez zapewne decyzja o osobie nastep-
cy Stawca. Zostat nim kanonik kruszwicki Jarand z Pomianéw Bru-

dzewskich (z podkolskiego Brudzewa)®. Gdy krél 21 IV 1485 roku

nych Jagiellonéw z ksiazgtami mazowieckimi”, pisze ze zdumiewajaca ignorancja
J. Kadziotka (Szes¢set lat miasta Kota, s. 58). Blednie whascicielka Kota nazywa
Anne K. Witkowski, Koto, s. 41, prawidtowo nizej, na s. 48.

3! Jej dokument z 2 IV 1478 roku zob. w: Najdawniejsze dzieje Kota, s. 138-141.

32 K. Jasifiski, Rodowéd Piastéw mazowieckich, wyd. M. Gérny, Poznan
1998 [recte: 2007], s. 135-136.

% Liber quitantiarum regis Casimiri ab a. 1484 ad 1488 (Teki A. Pawiriskie-
go, t. II), Warszawa 1897, s. 12, 15, 23.

3% Zyciorys Stawca piéra K. Pacuskiego w: Polskim stowniku biograficznym
(dalej: PSB), t. XXXVIII, s. 599-600.

3 A. Gasiorowski, Starostowie, s. 71, gdzie identyfikacja z Janem Jarandem
Brudzewskim synem Jaranda wojewody sieradzkiego i bratem Mikotaja wojewo-
dy tamze; zapewne jest ona jednak utomna, bowiem nasz starosta kolski nazywany
jest zawsze tylko Jarandem (Liber quitantiarum, s. 32, 99, 109, 145). Imienia Jan
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zatrzymal si¢ w Brzesciu Kujawskim, ,przyjat na swoje potrzeby od
wielebnego Jaranda z Brudzewa kanonika kruszwickiego i tenutariusza
kolskiego dziesig¢ kdp groszy (solidis) na poczet dochodéw kolskich”.
Podobnie byto w Ktodawie, gdzie krdl bawit 29 I1I 1487 roku — wtedy
dostal od Jaranda 10 grzywien. Pomigdzy tymi wptatami rachunki kré-
lewskie notuja — podobnie jak w przypadku Stawca — polecenia sptaty
krélewskich dtuznikéw, czyli tzw. kwitancje, kierowane do Jaranda,
a takze wplat¢ do skarbu krélewskiego z tytutu czynszéw i mlynéw
kolskich, dokonang dnia 14 I 1487 roku przez burgrabiego kolskiego
Wojciecha (zapewne urzednika z ramienia Jaranda) w wysokosci 155
grzywien i 30 florenéw wegierskich®. By¢ moze z tym okresem laczy
si¢ tez wspomniana przez dziejopisa bernardyriskiego Jana z Komo-
rowa niedatowana historia o przechowywaniu przez Jaranda skrzynki
z klejnotami u bernardynéw kolskich?’.

Kolska dzierzawa kanonika Jaranda trwata okoto dwu lat. Juz
18 VIII 1487 roku rachunki krélewskie notujg kolejng kwitancjg, ad-

Jarand uzywal domniemany bratanek naszego starosty, syn wojewody Mikotaja,
ale wobec znacznej liczby potomkéw wojewody Jaranda uzywano imienia ojca
i dziada jako przydomka, niekiedy zastepujacego whasciwe imig. O Brudzewskich
ostatnio A. Szymczakowa, Szlachta sieradzka w XV wieku. Magnifici et generosi,
Eodz 1998, gdzie nas. 68-69 utomny biogram naszego (?) Jaranda. Pisze bowiem
autorka, ze Jarand przed 1442 rokiem wszed! do kapituly gnieznieriskiej; nie no-
tuje go jednak w tej roli M. Czyzak, Kapituta katedralna w Gnieznie w $wietle
metryki z lac 1408-1448, Poznani 2003, katalog (odno$niki Szymczakowej do
wydanych przez B. Ulanowskiego ekscerptéw z akt kapituly gnieznieriskiej = AC
t. I, nr 1733, 1744, dotycza kanonika Jaranda z Niewiesza). Pisze dalej autorka,
iz ,Jarand przeszedt do kapituty kolegiackiej w Uniejowie, gdzie byt archidiako-
nem”, ale znéw nie notuje go w tej roli powstata w kregu Jana i Alicji Szymczakéw
praca A. Jabloniskiej, Kapitula uniejowska do poczatku XVI wieku, Kielce 2005.
Wedle A. Szymczakowej Jarand Jarandowic osiadl wreszcie w kapitule krusz-
wickiej ,gdzie wystgpowal od 1455 r. az do $mierci [...]. Zyt jeszcze w 1491 ..
Z nim wigc przyjdzie identyfikowad naszego starostg. Nie mozna jednak wyklu-
czy¢ osoby brata Jaranda, Stanistawa Jaranda, kanonika gnieznieniskiego, ktéry
zmarl w poczatku 1488 roku, a kedry wedle A. Szymczakowej, Szlachta, s. 70-71,
byl réwniez kanonikiem kruszwickim.

36 Liber quitantiarum, s. 32, 99, 109, 145, 124.

37 MPHYV, 1888,s.217; A. Szymczakowa, Szlachta, s. 68; K. Witkowski, Ko-
to, s. 97.
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resowang do dochodéw starostwa kolskiego pobieranych przez Pam-
powskiego®®. Ambrozy Pampowski, wywodzacy si¢ ze Sredniej szlachty
herbu Poronia, nazwisko brat od Pgpowa pod Gostyniem. Zwiazany
z kancelarig koronna i z dworem krélewiczéw, synéw Kazimierza Jagiel-
loficzyka, bliski szczegélnie Janowi Olbrachtowi, byt w trakcie robienia
wielkiej kariery, ktéra zaprowadzi¢ go miata do godnosci wojewody
sieradzkiego i starosty generalnego Wielkopolski. Trzymat tez w Wiel-
kopolsce rozliczne starostwa niegrodowe: Gniezno (1489-1501), Ko-
nin (1485-1496), Pyzdry (1485-1491), wreszcie — i najdtuzej — Srode
(od 1484), gdzie po $mierci w 1510 roku zostal pochowany w swojej
kaplicy w tamtejszej kolegiacie®. Na tenucie kolskiej potwierdzony jest
zaledwie kilkakrotnie — poza wspomniang zapiska z rachunkéw — sam
tytutowat si¢ starosta 29 XI 1487 roku, a takze jako starosta dokonywat
zamiany pewnych gruntéw w Kole dnia 13 VI 1488 roku®. To ostat-
nia znana mi wzmianka o Pampowskim w Kole. Zapewne Pampowski
trzymal Koto jeszcze w poczatkach sierpnia 1491 roku, kiedy to whas-
nie z Kota wyruszal na swoja misj¢ do Prus*..

Stawiec, Brudzewski i Pampowski sprawowali zarzad Kota w krét-
kich, najwyzej kilkuletnich okresach, zarzad nie zwiazany z krélewski-
mi dlugami i zastawami. Juz jednak dnia 19 VI 1490 roku stary krdl,
pozyczajac 2800 florenéw od kasztelana i starosty dobrzyniskiego Jana
Koscieleckiego ze Skepego, zobowiazat sig, ze jezeli w przeciagu roku nie
zwrdci dtugu, zapisze go na zamku i miescie Kole z przylegltymi wsiami®.
Nowe, wysokie wydatki paristwa — przypomnijmy, ze to wlasnie w la-
tach 1490 i 1491 trwata kosztowna eskapada krélewicza Jana Olbrachta

38 Liber quitantiarum, s. 167.

3" ]. Wiesiotowski, Ambrozy Pampowski — starosta Jagiellonéw. Z dziejéw
awansu spolecznego na przefomie $redniowiecza i Odrodzenia, Wroctaw 1976;
A. Gasiorowski, Starostowie, s. 79; UDRP 11/1, s. 180-181; X, s. 193.

" Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecta, wyd.
B. Ulanowski, t. I, Krakéw 1894, nr 788; MRPS IV/3, suppl. nr 1134. W tym
ostatnim dokumencie wystgpuje burmistrz Marcin Gawin i rada kolska w skia-
dzie 4 rajcéw: Jan Rymarz, Jan Predota, Jan Byczka i Piotr Kobytka.

1 Notuje to pamietnik prowadzony przez Pampowskiego: J. Wiesiotowski,
Ambrozy, s. 172.

2 MRPS L, nr2118.
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po korong wegierska® — nie sprzyjata terminowemu zwrotowi pozyczki
Koscieleckiemu i tak starostwo kolskie stato si¢ znéw przedmiotem za-
stawu. W zastawach pozostawad mialo przez nastgpne ponad sto lat.
Jan Koscielecki herbu Ogon (Ogoriczyk) ze Skepego w ziemi do-
brzyniskiej byt reprezentantem rodziny, ktéra doszta do znacznego ma-
jatku na uzytkowaniu débr krélewskich, trzymanych w zastawach za
pozyczki udzielane Jagiellodskiemu paristwu. Nasz Jan, syn wojewody
brzeskiego kujawskiego Mikotaja Koscieleckiego z Doroty Pniewskiej,
byl starosta grodowym dobrzyniskim (bobrownickim), piastowat tez ko-
lejno urzedy ziemskie: chorazego wigkszego dobrzyriskiego 1483, kasz-
telana kruszwickiego1484, dobrzyniskiego 1485 (1484?). Koscielecki
przejat Koto od Pampowskiego najpewniej po powrocie tego ostatnie-
go z Prus, a wigc jesienia 1491. W czasie, gdy trzymat juz tenutg kolska,
awansowal na palacj¢ inowroctawska (pomiedzy 1494 a 1497 roku),
zmart jako wojewoda w 1499 lub jeszcze w 1498 roku*t. Koscielecki
utrzymat si¢ w Kole i za rzadéw nastgpcy Kazimierza Jagielloriczyka,
kréla Jana Olbrachta, ktéry w 1494 roku potwierdzit zastaw, nieco go
tylko reformujac®. Jan Koscielecki bywat w Kole, zapewne rezydowat
w zamku — z 1494 roku znamy wystawiony w Kole jego dokument,
przywracajacy pewne ziemie kolskiemu wéjtostwu®. W cztery lata p6z-
niej Jan Olbracht podjat prébe usunigcia Koscieleckiego z Kota, udzie-
lajac zgody na wykup tenuty przez Jana Polaka Karnkowskiego, ktd-
remu krél byt winien 7000 florenéw wegierskich. Konsens ten nie zo-
stal jednak najpewniej zrealizowany i Jan Polak musiat si¢ zadowoli¢
zapisem zastawu na Miedzyrzeczu — nie znam przekazéw Zrédtowych
okreslajacych Karnkowskiego mianem starosty kolskiego®’.

%O tym cho¢by E Papée, Jan Olbracht, Krakéw 1936, s. 21 n.

S, Szybkowski, Kujawska szlachta urzednicza w péznym $redniowieczu
(1370-1501), Gdarisk 2006, s. 561-562 i indeks; tenze, Kariera Jana Mikotaje-
wica i Jana Janowica Koscieleckich. Starostwa bydgoskie, §wieckie i dobrzyniskie
w koricu XV w., w: Kopijnicy, szyprowie, tenutariusze (Gdanskie studia z dziejéw
$redniowiecza nr 8), Gdansk 2002, s. 159-189.

4 MRPS II, nr 450: zmiana wysokosci zapisu i zwolnienie Kola od stacji
krélewskich.

% MRPS V, nr 3300 (Koto, 27 IV 1494).

4 MRPS II, nr 1134 i 1135. O Janie Karnkowskim (z Karnkowa w ziemi
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Niedtugo po prébie objecia przez Karnkowskiego kolskiej tenuty
Jan Koscielecki zmart. Koto dostalo si¢ w rece innego zacigznego zot-
nierza Jana Olbrachta. Jerzy, okreslany niekiedy mianem Jerzyka (Gy-
rzyk), nazywany Wegrem, pochodzit zapewne z Liptowa na dzisiejszej
Stowadji: pisat si¢ de Paludia®. Byt potem, po $mierci Olbrachta, zot-
nierzem zaci¢znym kréla Aleksandra i jego dworzaninem. Bral udziat
w poselstwach Aleksandra do cara moskiewskiego w 1502 roku i w na-
stegpnym roku na Wegry (znat bowiem takze, co oczywiste, wegierski je-
zyk)®. Wydaje si¢ bardzo prawdopodobne, ze to starosta Jerzyk utoro-
wat droge do Aleksandra kolskim mieszczanom, ktérzy w 1502 roku
uzyskali od kréla potwierdzenie i rozszerzenie swojego przywileju loka-
cyjnego™. Na dwa miesiace przed swoja $miercig Jan Olbracht zapisat
Jerzykowi na Kole dnia 6 IV 1501 roku 3700 florenéw w ztocie, 645
florenéw wegierskich, wreszcie 200 florenéw w szerokich groszach.
Nastepne zapisy byly juz dzielem kréla Aleksandra: 3 1 1503 roku —
500 florenéw wegierskich, 9 V 1505 roku — 1700 takichz florendw.

dobrzy1iskiej) herbu Junosza, rycerzu zacigznym i dowddcy wojskowym, wreszcie
kasztelanie gnieznieriskim, zaufanym kréla Jana Olbrachta w kampaniach wojen-
nych i w zarzadzie ksigstwem glogowskim, potem kréla Aleksandra Jagielloriczy-
ka (zm. 1503), zob. D. Quirini Poptawska w: PSB XII, s. 73-74 (gdzie zreszta
konsens z 1498 roku traktowany jest jako zrealizowany i wigzany z zakoriczeniem
w tymze roku przez Polaka misji glogowskiej). O zapisach dla Polaka na Migdzy-
rzeczu zob. A. Gasiorowski, Starostowie, s. 50. Za staroste bierze Karnkowskiego
réwniez K. Witkowski, Koto, s. 49, wywodzac go zreszta blednie z Czarnkowa.

8 Prof. Stanistawowi Sroce z Instytutu Historii UJ serdecznie dzigkuje za po-
nizsza informacjg (e-mail z 5 IV 2012): ,Paludia to zapewne dzisiaj juz nieistnie-
jaca miejscowo$¢ Paludza w komitacie liptowskim. Wyst¢powala tez w zrédtach
Parva Paludia, Palugya (dzisiejsza Paliidzka, [potudniowo-zachodnia] czg$¢ mias-
ta Liptowskiego Mikulasza)”. W 1518 roku z tej ostatniej pisat si¢ Jerzy syn zmar-
tego Marcina (www.mol.gov.hu — dokument nr DL 90449; tam tez dokument
z 1513 roku [DL 61096], wymieniajacy Jerzego de Palwgya); nie mozna wyklu-
czy¢, ze chodzi tu o naszego Jerzyka.

4 Akta Aleksandra kréla polskiego, wielkiego ksiecia litewskiego i t.d. (1501-
1506), wyd. E Papée, Krakéw 1927, indeks s. 579; Lietuvos didZiojo kunigaiks¢io
Aleksandro Jogailaicio dvaro saskaiy knygos (1494-1504), Vilnius 2007 [rachun-
ki Aleksandra Jagielloriczykal, s. 76 (wyplata Jerzykowi za rot¢ 14 koni w 1502
roku), s. 312 (24 VI 1503 roku w Wilnie wyplata Jerzykowi 20 kdp groszy).

%0 O przywileju szerzej w niniejszym tomie pisze Krzysztof Witkowski (Red.).
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Niedtugo potem, na sejmie lubelskim dnia 24 II 1506 roku, Aleksan-
der dat Jarostawowi Sokotowskiemu z Wrzacy konsens na wykup Kota
z rak Jerzyka. Konsens ten powtdrzyt nowy krél, Zygmunt I, wkrétce
po koronacji, 17 V 1507 roku — Sokotowski wtedy dzierzyt juz Koto®'.
Oznacza to, ze Jerzyk byl splacony. Dalszych kolei jego zycia nie znam
— nie mozna wykluczy¢, ze wrécit na Wegry. A Jarostaw Sokotowski
z Wegier i z Czech do Polski dojezdzat...

Przypomnijmy: w 1471 roku najstarszy syn kréla Kazimierza Jagiel-
loniczyka, Wiadystaw, objat tron czeski, do ktérego w 1490 roku dota-
czyt wegierska korong $w. Stefana. Whadystaw pociagnat za soba grupe
polskich dworzan i wspétpracownikéw. Wsréd dworzan w 1471 ro-
ku odprowadzajacych Wiadystawa do Czech znalazt si¢ Jatbrzyk her-
bu Pomian z Wrzacy Wielkiej i Sokotowa w Koniriskiem. Pozostat
w Czechach, gdzie osiagnal znaczne wplywy i tytut komornika kréla
Whadystawa. Zmart w latach 1493-1495°%. On to najpewniej $ciag-
nat w otoczenie krélewskie swego bratanka Jarostawa Sokotowskiego
z Wrzacy, ktéry przy Wiadystawie pozostat na dlugie lata. Nazywany
dworzaninem, komornikiem, sekretarzem, a nawet skarbnikiem kréla,
byt przez dtugie lata facznikiem pomiedzy Wiadystawem a jego braémi
panujacymi w Polsce; krél Wiladystaw udzielat mu tez protekeji przy
staraniach o urzedy i beneficja uzyskiwane w Polsce, m. in. od 1509
roku Jarostaw wystgpowat jako kasztelan biechowski, dwa lata pdzniej
awansowat na kasztelani¢ ledzka. W 1515 roku Zygmunt Stary zapew-
nit mu dozywotnie posiadanie Kota™.

Jarostaw Sokolowski przebywal zapewne przemiennie w Polsce
i przy krélu Whadystawie; najpézniej po $mierci tego ostatniego (zmart
w Budzie 13 III 1516 roku) powrdcit ostatecznie do kraju. Jego siedziba
rodowg byla Wrzaca Wielka; uwazany jest nawet za zalozyciela muro-
wanego dworu we Wrzacy™. Wrzaca Wielka lezy zaledwie niecate 10 ki-

51 MRPS 111, nr 793, 2093; MRPS 1V, nr 8548. Zestawienie dalszych wzmia-
nek o Jerzym jako tenutariuszu kolskim zob. A. Gasiorowski, Starostowie, s. 43.

2" G. Rutkowska, w: PSB XL, s. 128-131.

5 Tamze, s. 146-147; MRPS 1V, nr 2480 (dozywocie).

> Tak R. Szadkowska-Linette, Péznosredniowieczny dwér obronny we Wrza-
cej Wielkiej, ,,Rocznik Wielkopolski Wschodniej” 2, 1974, s. 99-115. W $wietle
jego inwestycji w Kole (o nich nizej) wydaje si¢ to mniej prawdopodobne.
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lometréw od Kota — po raz pierwszy od czaséw krétkotrwalego staros-
towania Jaranda Brudzewskiego zdarzylo si¢ w dziejach tenuty kolskiej,
ze dobra wlasne starosty sasiadowaly z wsiami tenuty. Stwarzato to
oczywiscie bardzo korzystne warunki gospodarowania w obu zespotach
wsi 1 stanowilo o wyjatkowej atrakcyjnosci Kota dla Sokotowskiego.
Koto tez, nie Wrzaca, stato si¢ chyba gléwnym miejscem rezydendji Ja-
rostawa. Zaraz po przejeciu starostwa zainwestowal w remont kolskie-
go zamku, tak w jego mury, jak i w pomieszczenia mieszkalne — o wy-
tozone przezeri na ten cel 500 florenéw Zygmunt I powickszat w 1507
roku wysoko$¢ zapisu®. To w odnowionym zamku kolskim wkrétce
potem pojawita si¢ dama z wielkiego $wiata: w kwietniu 1510 roku krél
zezwolil, aby Sokotowski oprawil posag i wiano swej zony na sumach za-
stawnych Kota*®. Zona ta byta Maria de Marcellanges (zamek tej nazwy
stoi do dzi§ we wsi Saint-Léon na pograniczu Burbonii i Burgundii), zapew-
ne wezesniej dworka Anny de Foix, od 1502 roku do $mierci w 1506
roku zony kréla Wiadystawa®. Sokotowskiemu brakowato gotéwki:
w 1513 roku za konsensem krélewskim podzastawit za 1000 florenéw
wegierskich wchodzacy w sklad tenuty Brdéw z Malincem s¢dziemu
brzeskiemu kujawskiemu Marcinowi Borzymowskiemu®; w tym sa-
mym roku krél rozsadzat spory starosty z mieszczanami kolskimi, skar-
zacymi sie na zbytnie ich obciazanie $wiadczeniami na rzecz zamku®.
O Scistych zwiazkach Sokotowskiego z Kotem $wiadczy tez fundacja
kaplicy w kolskiej farze. ,,Familia Sokotowskich wystawita przy kosciele
parafialnym na poczatku wieku XVI kaplice murowang pod wezwa-
niem N.Maryi P. wraz z mauzoleum, na dniu 11 marca roku 1522 kon-
sekrowat ja Mikotaj biskup naturyenski, sufragan gnieznieriski”*. Fun-

5> MRPS 1V, nr 8557.

56 MRPS IV, nr 1002: miejsce pochodzenia nieodczytane.

7O Annie cérce Gastona Il de Foix Grailly hrabiego de Candale zob.
Z. Wdowiszewski, Genealogia Jagiellonéw, Warszawa 1968, s. 123-125.

58 MRPS IV, nr 10407; Zbiér dokumentéw zakonu paulinéw w Polsce, t. 11,
opr. J. Zbudniewek ZP, Warszawa 2004, nr 165.

* MRPS IV, nr 2082, 11721,

60 Przypis wydawcy do Jana Laskiego... Liber beneficiorum archidiecezji gniez-
nieriskiej, t. I, Gniezno 1880, s. 248, na podstawie akt wizytacyjnych Vincentego
de Sevé z poczatku XVII wieku.
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dacja ,familii” taczona jest personalnie z naszym Jarostawem, a jej po-
myst i realizacja $wiadczy, ze chcial on w kolskiej kaplicy stworzy¢ ne-
kropolg rodzinng, odchodzac w ten sposdb ze swojej parafii we Wrzacy,
gdzie od 1433 roku statl tylko skromny kosciét drewniany®’.

Jarostaw Sokotowski zmart pomiedzy 15V 1517 a 10 V 1518 roku;
wedle Rawity-Witanowskiego zostat pochowany w podziemiach ery-
gowanej przez siebie kaplicy. Wdowa rychlo wyszta powtérnie za maz
za starost¢ radziejowskiego Jana Leszczynskiego, potem kasztelana
brzeskiego kujawskiego, ktéremu zdazyla jeszcze da¢ dwdjke dzieci®.
Wezesniej, ze zwiazku z Sokotowskim Maria miata ich co najmniej sied-
mioro — dwie c6rki i pigciu synéw — ktére to dzieci zapewne wycho-
wywaly si¢ w Kole, ale i potem ich zwiazki z tym miastem i z ojcowska
fundacjg byly jeszcze kontynuowane. Kilka tygodni przed konsekra-
cja kaplicy Sokotowskiego w kolskiej farze krél, na prosb¢ Marii de
Marcellanges, jej szwagra Wojciecha Sokotowskiego i jego krewnych,
zgodzil si¢ na opisanie na cle radziejowskim czynszu 8 florenéw na
uposazenie altarii w kosciele kolskim. Uczestniczylo w tej fundagji pie-
ciu synéw Jarostawa, jeszcze niepetnoletnich, ktérych opiekunem byt
arcybiskup gnieznieriski Jan Laski®. Zaden z synéw nie zrobil potem
znaczniejszej kariery; nie wiadomo, jak dtugo przetrwaty zwiazki Soko-
towskich z kaplica kolska.

Maria de Marcellanges nie utrzymata w swych r¢kach starostwa kol-
skiego, na ktérym — jak pamigtamy — miata opisane posag i wiano. Nie
miala szans w rywalizacji z nowa kandydatka do starostwa. Byla nig Anna
Gorkéwna, corka wyrastajacego na najmozniejsza postaé Wielkopolski
Lukasza Gérki, wéwczas kasztelana poznariskiego i starosty generalne-
go Wielkopolski. W 1519 roku Lukasz wydawat Anne za Piotra Kmite
z Wisnicza, wtedy marszatka nadwornego Zygmunta I*. Na sejmie to-
ruriskim dnia 10 XII 1519 roku krél dat Annie konsens na wykup Kota

° Jana Laskiego... Liber beneficiorum, t. I, 5. 217.

92 \W. Dworzaczek, w: PSB XVII, s. 115.

% MRPS IV nr 4056; PSB XVII, s. 115, blednie podaje, ze altaria ta ufun-
dowana zostala w kolegiacie radziejowskiej; poprawna informacja w: PSB XL,
s. 147.

% Data roczna $lubu u W, Dworzaczka, w: PSB VIII, s. 412.
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z rak Marii i jej dzieci. Wymieniono sumy: 4200 florenéw wegierskich,
2365 florenéw polskich, 200 florenéw [w groszach] nowych praskich
oraz 200 florenéw za wylozone prace remontowe na zamku. W niecaly
miesigc pézniej na tymze sejmie Zygmunt I — podkreslajac zastugi Luka-
sza Go6rki — zapisywat juz te sumy Annie na calym kompleksie débr kol-
skich. Zapisowi nadano forme sprzedazy na tzw. wyderkaf. Krél zastrzegt
sobie tylko prawo patronatu kosciota parafialnego, prawo do korzystania
ze stacji w Kole, ilekro¢ by przyjechal do miasta, i podwody®.

Anna Goérkéwna rychto dopuscita meza do zarzadu tenutg kolska,
cho¢ nie znam aktu prawnego regulujacego zasady tego zarzadu. W do-
kumentach krélewskich starosta kolskim w tych latach nazywany jest
Kmita, nie za$ jego zona. To jemu w latach 1528 i 1542 krél ustgpowat
m. in. z zastrzezonego sobie wcze$niej prawa patronatu kosciota para-
fialnego w Kole, a potem takze w Koscielcu Kolskim, Osieku, Biatko-
wie i De¢bnie. To on, a nie zona, wystawial w 1537 roku dokument
zatwierdzajacy statuty cechu szewcéw w Kole®. W 1533 roku oboje
matzonkowie dali sobie wzajemne dozywocie na niektérych dobrach,
w tym na Kole®.

Anna umarta w 1542 roku i po jej $mierci Kmita nadal nazywany
byt starosta kolskim — znamy np. nadanie przez kréla Zygmunta Sta-
rego w dniu 3 II 1548 roku wéjtostwa w Brdowie, dokonane na wnio-
sek Kmity®. Podobnie na wniosek Kmity malejace dochody parafii
w Kole zostaly w 1552 roku powigkszone poprzez przylaczenie do
niej dotychczasowej parafii w Koscielcu®. Ale po bezpotomnej $mier-

% MRPS IV nr 12414 (konsens); Zbiér dokumentéw zakonu paulinéw, t. II,
nr 224 (wyderkaf). Ostatnie zastrzezenia nie przyniosty uszczuplenia kiesy Anny
Gérkéwny — po 1519 roku ani Zygmunt Stary, ani jego syn nigdy nie bawili
w Kole (A. Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonéw, ,,Studia Historycz-
ne” 16, 1973, z. 2, s. 249-275).

% MRPS IV, nr 13855, 15536, 20766; Biblioteka im. Edwarda Raczyriskie-
go w Poznaniu, rkps 85, k. 33.

7 MRPS 1V, nr 5867.

%8 MRPS IV, nr 8199; Zbiér dokumentéw zakonu paulinéw, t. 11, nr 751,
mylnie przypisuje ten dokument krélowi Zygmuntowi Augustowi!

% M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Kolo, s. 66; konsens kréla
Zygmunta Augusta z 19 VI 1552 roku w MRPS 'V, nr 5811. Wg wydawcy Liber
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ci Kmity, ktéra miata miejsce w Krakowie dnia 31 X 1553 roku, sta-
rostwo kolskie nie przeszlo ani na jego druga zong, ani — jak inne
sktadniki jego olbrzymiego majatku — na jego siostry, ale wrécito do
rodziny Gérkéw”’. W momencie $mierci Kmity nie zyt juz ojciec An-
ny, Lukasz [II], ani jej jedyny brat, kasztelan poznanski Andrzej Gor-
ka. Koto dostato si¢ trzem synom Andrzeja: Lukaszowi [I1I], Andrzejo-
wi [II] i Stanistawowi. Jako starostowie zamku i miasta Kota, Brdowa
i przylegtych wsi sa oni potwierdzeni juz 11 XI 1553 roku — wtedy to
krél Zygmunt August probowal usuna¢ ich z Kota, udzielajac konsen-
su na wykup starostwa Matopolaninowi, czesnikowi koronnemu Zyg-
muntowi Ligezie herbu Pétkozic”'. Po niedawnej $mierci ojca (zm.
3 XII 1551) trzej bracia Gérkowie zyli jeszcze w niedziale majatko-
wym. Goérkowie, najbogatsi i najbardziej wptywowi w Wielkopolsce
tego czasu, nie dopuscili do realizacji konsensu dla Ligezy. Gdy wkrét-
ce podzielili si¢ majatkiem’?, tenuta kolska przypadta najmtodszemu

beneficiorum Jana Laskiego (t. I, s. 247), Koscielec odzyskat uprawnienia parafial-
ne dopiero w 1865 roku. Rejestry poborowe (np. ten z 1580 roku: Zrédta dziejo-
we, t. XII, Warszawa 1883, s. 231) nadal traktuja Koscielec jako centrum parafii.

7% Nie mozna wykluczyé przypuszczenia, ze rzeczywistymi beneficjantami
dochodéw ze starostwa byli przez caly czas Gérkowie. Ta mozna rodzina w sa-
mej $cistej Wielkopolsce (wojewddztwa poznanskie i kaliskie) précz Kota trzyma-
ta w swych rekach starostwo generalne Wielkopolski, a wigc krdlewskie Poznan
i Kalisz (1508-1551), ponadto Miedzyrzecz (od 1509, potem od 1522 do 1557
wspdlnie z bliskimi krewnymi — Myszkowskimi), Gniezno (od 1511), Wielen
i Wronki (od 1511), Walcz (od 1513), Mosing (od 1542), Ujscie (od 1542), por.
A. Gasiorowski, Starostowie, s. 33. Zasady trzymania Kota przypominaja sytuacje
miedzyrzecka: od 1522 roku starosta byt tu Stanistaw Myszkowski, brat przyrodni
Lukasza Gérki (ojca naszej Anny Kmitowej). Réwniez dzierzacy w latach 1515-
1538 Kcynie, a w latach 1523-1538 Srem Andrzej Jaktorowski, zaufany Fukasza
Gorki, nasuwa podejrzenia o oplacenie sie z tej tenuty Gérkom. Te , kryptotenuty”
mogly by¢ reakcja na okazywane coraz bardziej powszechnie w pierwszej potowie
XVI wicku niezadowolenie szlachty z kumulacji débr monarszych w rekach sta-
rej magnaterii w ramach tzw. starych sum. Dodajmy nieudokumentowang opinig
W. Dworzaczka, wyrazong w biogramie Andrzeja Gérki (zm. 1551): ,trzymat sta-
rostwa kolskie, wateckie, mosiniskie, ujskie, pilskie...” (PSB VIII, s. 402).

L MRPS YV, nr 6377. O Ligezie: UDRP X, s. 180.

72 Juz w 1554 roku bracia byli rozdzieleni: najstarszy fukasz (w latach 1565-
1573 wojewoda poznanski) tytulowany byl kasztelanem brzeskim kujawskim,
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z braci, Stanistawowi”. I w latach nast¢pnych dzierzenie Kota przez
Stanistawa Gérke (od 1576 roku wojewode poznanskiego) nie budzi
watpliwosci’”®. W 1565 roku, podczas lustracji wielkopolskich débr
krélewskich, Stanistaw wspomniany juz zostat jako jedyny starosta
Kota, trzymanego w starych sumach, wobec czego nie podlegajace-
go lustracji”. Starosta kolskim tytutowal Gérke podczas swego krét-
kiego panowania w Polsce Henryk Walezy’®. W 1576 roku Stanistaw
opisywal dozywocie na starostwie kolskim swej zonie Jadwidze So-
bockiej. Jadwiga zmarta w 1579 roku, Stanistaw przezyt ja o 13 lat —
zmarl bezdzietnie (podobnie jak bracia) 23 X 1592 roku””. Starostwo
kolskie po ponadsiedemdziesi¢cioletnim okresie zwierzchnictwa Goér-
kéw wrécito do dyspozycji krélewskiej®, ale ciazace na tenucie su-

milodszy Andrzej (potem kasztelan miedzyrzecki 1571-1583) starosta wateckim,
wreszcie najmlodszy Stanistaw — starosta kolskim (MRPS V nr 6837); por. tez akt
podziatu z 1557 roku: E. Raczynski, Wspomnienia Wielkopolski, t. I, Poznan
1843, s. XXXV. Zyciorysy wszystkich nas tu interesujacych Gérkéw w: PSB VIII,
s. 401 n.; Wielkopolski stownik biograficzny, Warszawa 1981, s. 217 n.

73 Tu wyjatkowo trzeba podja¢ polemike z M. Rawita-Witanowskim, Wiel-
kopolskie miasto Kolo, s. 57, ktéry uwaza, ze po $mierci Kmity Koto , trzymala
w dozywociu jego druga zona Barbara Herburtéwna (od 1553 roku). Gdy wdo-
wa wyszta ponownie za maz za Andrzeja Gérke wniosta w ten dom magnatéw
wielkopolskich starostwo kolskie”. To matzeristwo to fakt. Autor nie przytacza
jednak ani dowodéw na rzekome dozywocie dla Herburtéwny z 1553 roku, ani
takichz dowodéw na nazywanie Andrzeja (samodzielnym) starosta. Nie zna nato-
miast ani zapiséw na rzecz Anny Gérkéwny z 1519 roku, ani konsensu dla Ligezy
z 1553 roku, w ktérym starostami nazwani zostali wszyscy trzej bracia Gérkowie.

74 MRPS V, nr 8588, 8713, 8896, 8900 (rozgraniczenie w 1559 roku Osieka
Wielkiego, Ruchennej i Podlesia nalezacych do starostwa kolskiego od Budzista-
wia Wysockich), 2852, 10328, 10635.

75 Lustracja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1564-1565, cz. I, wyd.
A. Tomczak, Cz. Ohryzko-Wlodarska, J. Wlodarczyk, Bydgoszcz 1961, s. 215-
216. W rejestrze sum zastawnych tego czasu (Krakéw, Biblioteka Czartoryskich
tkps 1725, s. 334) zapisano, ze na Kole ciazyty wtedy znane nam juz stare dobre
sumy 4200 florenéw wegierskich oraz 645 1 250 florenéw z dozywociem.

76 MRPS VI, wyd. M. Wozniakowa, Warszawa 1999, nr 368.

77 K. Chtapowski, Starostowie w Wielkopolsce, na Kujawach i Mazowszu
1565-1696 (Materiaty zrédlowe), Warszawa 2007, s. 25.

78 Za K. Chlapowskim, 1. c., przytoczmy w skrécie nazwiska niektérych sta-
rostéw kolskich u schytku XVI i w nastgpnym stuleciu: Dnia 24 XI 1592 roku
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my stale byly ,stare” — o ich wygasaniu szczegétowo pisze lustracja
z 1616 roku”.

Iv.
Starostwo

Na starostwo kolskie sktadaly si¢ dwa miasta: Kofo z zamkiem (a whas-
ciwie — zamek z miastem) i Brdéw (z wsia Brdéw) oraz okoto 25 wsi.
Dobra krélewskie skupione w starostwie kolskim lezaty na pétnocno-
wschodnim skraju powiatu koninskiego w staropolskim wojewdédztwie
kaliskim. Skupialy si¢ w dwu wyodrebnionych grupach: pétnocnej
(z Brdowem), graniczacej z ziemiami wojewddztw brzeskiego kujawskie-
go i feczyckiego, oraz potudniowej (z Kotem i Koscielcem, po obu stro-
nach Warty), od Osicka Wielkiego na pétnocy, po Biatkéw na potudniu.
Obydwie grupy rozdzielal od siebie pas wsi szlacheckich (z Sokotowem,
Wrzaca). Na zachdéd od starostwa kolskiego rozciagat si¢ drugi wielki
kompleks débr krélewskich — starostwo koniriskie (jego wschodnia for-
poczta byt Patrzykéw). Na potudnie od wsi obydwu starostw, az po gra-
nice powiatu pyzdrskiego, rozciagat si¢ pas posiadtosci szlacheckich.

Obszar starostwa w przyblizeniu oddaje mapa Leona Polaszewskie-
go z 1976 roku®. Pierwsze znane mi zestawienie wsi wchodzacych
w sktad kolskiej tenuty to dokument kréla Kazimierza Jagielloficzyka
z dnia 6 II 1476 roku, moca ktérego monarcha oddawat starostwo

dozywocie na Kole dostal marszalek wielki koronny Andrzej Opalinski. Bylo to
dozywocie najkrétsze z mozliwych, jako ze Opaliniski zmart po 3,5 miesiacach
(w marcu 1593 roku). Koto trzymali potem kolejno Adam Stadnicki, Jan Ostro-
r6g, Lukasz Opaliniski, Stefan Grudzinski, Jan Mikotaj Danitowicz, Jakub Roz-
drazewski, Wojciech Szoldrski, Mikotaj Mycielski, wreszcie Krzysztof Przyjemski
(1688-1701). Biogramy ich wszystkich znajduja si¢ w PSB; zob. tez zestawie-
nie pdzniejszych starostéw u M. Rawity-Witanowskiego, Wielkopolskie miasto
Kolo, s. 63.

7 Lustracja... 1616-1620, cz. 1, 5. 70-71.

80 L. Polaszewski, Wlasnos¢ feudalna w wojewédzewie kaliskim w XVI wie-
ku, Poznald 1976. Mapa umieszcza jednak niestusznie wérdéd posiadlosci szla-
checkich krélewskie Bylice i Byliczki, w zestawieniach tamze, s. 81, prawidtowo
umieszczone wérdd krolewszezyzn tenuty kolskie;j.
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kolskie w dozywocie ksi¢znej mazowieckiej Annie (o sprawie wyzej)®'.
Przytoczmy nazwy tych wsi w uktadzie alfabetycznym i w dzisiejszej pi-
sowni: Biatkéw, Bielice (Bylice), Bieliczki (Byliczki)®, Blizna, Czotowo,
Dabrowice, Debno Krélewskie, Dzierawy (Dziurawy), Gasiordéw, Goz-
déw (Gostowo)®, Kiejsze (Kiejstra, tu oddana jako Czetrze?®), Kos-
cielec Kolski, Lipie Géry, Maliniec, Mniszek, Nagérne Koto®, Osiek
Wielki, Oséwie (Ossowce), Ostrowo, Podlesie, Rosocha, Ruchenna,
Tarnowy Kierz czyli Tarnowiec, Trzgsniew, Waki (Wakowy), Zawady®.

81 Oryginal dokumentu nie przetrwal. Kopia w: AGAD, Metryka Koronna
[dalej cyt.: MK], t. 12, k. 221-221v. Wydania: Kodeks dyplomatyczny ksigstwa
mazowieckiego, wyd. J. T. Lubomirski, Warszawa 1863, nr 232 (wedtug MK)
i Iura Masoviae terrestria, t. II, opr. J. Sawicki, Warszawa 1973, nr 139 — ,edy-
cja... oparta jest na tekécie MK oraz na tekécie edycji Lubomirskiego”. Regest
w MRPS I, nr 1351.

82 W edycji Sawickiego (podobnie w MRPS) blednie potozone przecinki
tworza nowe byty: zamiast Czarze minor, Bylycze, powinno by¢ Czarze [ Czetrze —
zob. nizej], Minor Bylycze = Bieliczki. Lubomirski nie wstawia przecinkéw.

8 Wszystkie wydania dokumentu z 1476 roku (Lubomirski, Sawicki i re-
gest w MRPS) czytaja tu: Boschow (Cosczol cum predio Boschow) czyli Koscielec
z folwarkiem B. Ligature w koricéwcee sfowa mozna jednak czyta¢ nie jako ch, ale
th, co daje odczyt: -sthow. Poczatkowe duze B w MK jest jednak niewatpliwe.
Trzeba przyjaé, ze pisarz kopii pomylit dwie podobne duze litery, B i G. Goz-
déw (Gosthow) juz w dokumencie lokacyjnym Kota z 1362 roku wystepuje jako
wies krolewska, w ktorej zasadzca Kota otrzymywat take (Kodeks dyplomatyczny
Wielkopolski [dalej: KDW], t. I-I1I, Poznan 1877-1879, tu t. I1I, s. 214), byt tez
i w wiekach nastgpnych wsia krélewska przynalezng do tenuty kolskiej. Przyjecie
wersji Boschow zmuszatoby to uznania, ze pod Koscielcem lezala jakas, skadinad
nieznana, wies, a ponadto, ze dokument z 1476 roku opuscit Gozdéw.

84 Tak czyta MRPS (i do tej wersji po autopsji rekopisu MK sie przychylam),
za$ Lubomirski i Sawicki maja: Czarze. O wersji Czetrze Minor (ktéra z MRPS
weszta m. in. do stownika pt. Nazwy miejscowe Polski, t. IV, Krakéw 2001,
s. 431) zob. wyzej.

8 U Sawickiego niepotrzebny przecinek: Nagornye, Colo, tworzy z jednego
dwa byty. Dobrze w MRPS.

86 Czytalbym wiec w MK: castrum nostrum Colo cum Colo et Brdow opidis et
villis infrascriptis, videlicet Cosczol cum predio Bosthow [!] ante castrum sito, Ostrow,
Byalkowo, Tharnowkyerz, Mnyschek, Gosyorowo, Trzesnyewa, Wakowy, Dambro-
wicze, Zawady, Dzyrawa, Nagornye Colo, Blysznawyesch, Czetrze, Minor Bylycze,
Czolowo, Rosocha, Ruchennya, Podlyesze, Osyek, Hossowcze, Lypyegory, Malynyecz,



Kolskie starostwo i kolscy starostowie w czasach jagiellofiskich

53

Dodajmy, ze dokument krélewski wydaje si¢ tu miesza¢ dwa rodzaje
whasnosci — wéréd wsi tenuty wymienia dwie (Blizng — czyli Nadolng
Wies oraz Nagérna — czyli Nagérne Kolo), stanowiace wlasno$¢ mias-
ta Kota®. Od poczatkéw XVII wieku w Zrédtach pojawia si¢ podziat
débr kolskich na trzy klucze z centrami w Koscielcu, Rososze i Bieli-
cach®. Podzial ten by¢ moze istniat juz wiele wezesniej, a utrzymywat
si¢ i w stuleciu nastgpnym.

Bardzo fragmentaryczna $redniowieczna baza zrédlowa dotyczaca
tego terenu, uboga szczegélnie jezeli chodzi o wzmianki o wsiach mo-
narszych, uniemozliwia probe przedstawienia dziejéw formowania sig
wsi klucza kolskiego. Miarg tego ubdstwa jest fakt, ze znaczna czgs¢
wspomnianych wsi wystapita po raz pierwszy w zrédtach dopiero wias-
nie w przywotanym wyzej dokumencie z 1476 roku. O niektdrych sty-
szymy jednak wczesniej. W tej uprzywilejowanej sytuacji znajduje si¢
przede wszystkim Koscielec, dawny Kosciél, ktérego kamienna $wia-
tynia romariska datowana jest na XII stulecie®”. Obok niego potozony
Biatkéw, w 1268 roku okreslony mianem Balcovo Coscol, byt w tym
roku wlasnoscia towczego poznanskiego Bodzety z rodu Porajéw i w re-
kach przedstawicieli tego roku znajdowat si¢ jeszcze w stulecie pdz-
niej, gdy Bodzgta herbu Poraj, w latach 1348-1366 biskup krakowski,
wykupywat go z zastawu od Jana z Plonkowa (Plomykowa), zasta-
wu poczynionego wezesniej, po $mierci (1309) ksigcia glogowskiego
i wielkopolskiego Henryka”. Nie wiemy, kiedy i jaka droga Koscielec

Bilicze Maior, Dambna, villa Brdow.... Nieco inny zestaw wsi (i nazw) daje
K. Witkowski, Koto, s. 48-49, gdzie m. in. brak Gozdowa i Osowia, zdublowano
Dg¢bno, wreszcie wlaczono do starostwa kolskiego mazowiecki Boliméw, ktéry
ksi¢zna Anna dzierzyta z innego tytutu.

%7 Notuja to rejestry poborowe z XVI wieku: Polska XVI wieku pod wzgle-
dem geograficzno-statystycznym, t. I — Wielkopolska, opr. A. Pawiriski, Zrédta
dziejowe, t. XII, Warszawa 1883, s. 224.

88 Wykazuja go lustracje z lat 1616-1620, 1628-1632 i pézniejsze. Zob. tez
W. Sobisiak, w: Szes¢set lat miasta Kota, s. 78 n.

8 Sztuka polska przedromariska i romariska do schytku XIII wieku, red.
M. Walicki, Warszawa 1971, [cz. 2], s. 705.

% KDW L, nr 432; 111, nr 1364. Informacje o Biatkowie i Koscielcu podaje
S. Kozierowski, Réd Porajéw-Rézycéw, ,,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heral-
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i Biatkéw, a moze i inne sasiednie wsie, przeszly w rece krélewskie.
W 1345 roku potwierdzony jest Osick Wielki — wtedy to arcybiskup
gnieznienski Jarostaw Bogoria Skotnicki wystawiat dokument, kt6rym
uposazal dziesigcinami nowo tam ufundowany kosciét parafialny’.
Od 1362 roku datowa¢ trzeba oczywiscie samo miasto Koto, zatozone
— jak wynika z dokumentu lokacyjnego — na terenie (wcze$niej niezna-
nej) wsi o tej samej nazwie. Tenze dokument wspomina takze o po-
bliskim Gozdowie (Gostow)”. Z 1365 (1366?) roku pochodzi¢ miat
nieznany juz dzi$, a wystawiony przez kréla Kazimierza Wielkiego,
dokument lokacyjny De¢bna®™. Z duzym wahaniem mozemy do tych
wzmianek sprzed pi¢tnastego wieku dotaczy¢ Kiejsze: w 1399 roku wy-
stepuje Dzierzek de Kechrze.

Powyzsza krétka lista wzmianek nie oznacza oczywiscie, ze przyto-
czone daty okreslaja czas powstania miejscowosci. Daty te nie ozna-
czaja takze, ze wsie, ktére si¢ na tej liscie nie znalazly, przed XV stu-
leciem nie istnialy. To tylko, powtérzmy, obraz mizerii stanu zacho-
wania zrédet. W XV wieku jest juz lepiej — z poczatkdéw tego stulecia
pochodzg cytowane juz wzmianki o starosciriskich przywilejach lo-
kacyjnych wystawianych przede wszystkim przez obydwu Krystynéw
Koziegtowskich dla sottyséw Bieliczek (1404), Kiejsz (1405), Osowia
(1410), Czolowa (1422), wreszcie Gasiorowa (nieznanej daty). Potem
nast¢puje przerwa, zakoriczona dopiero dwoma wzmiankami o kolej-

dycznego” 9, 1928-1929, wyd. 1930, s. 103 (pomija je jednak na mapie po s. 120
oraz w wykazie miejscowosci na s. 184 i 185). Brak jak dotad opracowania dzie-
jow wielkopolskich Porajéw, por. tylko B. Nowak, Poraici w konfederacji Mac¢ka
Borkowica w 1352 r., w: Krzyzowcy, kronikarze, dyplomaci (Gdanskie studia
z dziejéw $redniowiecza nr 4), Gdansk 1997, s. 101-114, i tegoz, R6d Porajéw
w Matopolsce w $redniowieczu, Krakéw 2009.

o1 KDW II, nr 1237.

92 KDW III, nr 1484.

%% 1365 rok: Lustracja... 1616-1620, cz. 1, s. 345; 1366 rok: Lustracja...
1628-1632, cz. 1,s. 113.

% Codex diplomaticus Poloniae, t. I1, cz. 1, wyd. L. Rzyszczewski i A. Mucz-
kowski, Warszawa 1848, s. 351; identyfikacja wydawcéw, akceptowana przez
S. Kozierowskiego, Badania nazw topograficznych na obszarze dawnej zachodnie;j
i srodkowej Wielkopolski, t. I, Poznari 1920, s. 348: Kiejtrze.



Kolskie starostwo i kolscy starostowie w czasach jagiellofiskich

55

nych przywilejach lokacyjnych, wydawanych kolejno przez Jana Hin-
cz¢ z Rogowa dla sottysa Lipich Gér (1471) oraz przez kréla Kazi-
mierza Jagielloriczyka dla Wak (1471?) i Ruchennej (1474)%.

Obserwowany od drugiej polowy XV wieku po wiek XVII sktad
krélewskiego klucza débr kolskich wykazuje znaczng stabilno$¢®®: nie
wida¢ ani ubytkéw, wyrazajacych si¢ badZ pozbywaniem si¢ przez mo-
narche poszczeg6lnych wsi, badZ nawet (poza zupetnymi i krétkoter-
minowymi wyjatkami: Brdéw) oddawaniem ich w osobny zarzad. Nie
wiemy natomiast, kiedy klucz kolski powstal. Termin najwczesniejszy
zdaje si¢ wyznacza¢ data lokacji Kota, czyli rok 1362: starostwo potrze-
bowato centrum, ktére z reguly stanowito miasto. Nie wiemy tez, ja-
kiemu centrum podporzadkowane by¢ mogty wsie przynalezne potem
do tenuty kolskiej przed lokacja Kota; spotykane niekiedy w literatu-
rze informacje, ze wezesniej podlegaly Koninowi”, stanowia spekula-
cje (oczywiscie nie pozbawiona pewnej dozy prawdopodobieristwa).
Na pewniejszym gruncie stoimy, zastanawiajac si¢ nad ewentualnymi
wezesniejszymi wiascicielami poszczegdlnych sktadnikéw klucza: Wi-
dzimy, ze w skfad starostwa weszly i wsie, ktdre jeszcze w potowie XIV
wieku stanowily wlasno$¢ szlachecka (Biatkéw, a zapewne i Koscielec
z przyleglo$ciami): do débr krélewskich wiaczyt je najpewniej Kazi-
mierz Wielki, ale nie wiemy, jaka droga (zakup?, konfiskata?). Wynika-
jacy z wyjatkowo skapej podstawy Zrédtowej brak informacji o metry-
ce powstania poszczeg6lnych wsi uniemozliwia i odpowiedz na pytanie
o mozliwo$¢ powigkszania domeny monarszej koto Kota droga ewen-
tualnej tu prowadzonej akcji osadniczej, na pytanie, czy przywileje
lokacyjne wystawiane przez starszego Krystyna Kozieglowskiego (Bie-
liczki, Kiejsze, Osowo, Czotowo), a nie zachowane do dzi§ w pelnym
brzmieniu, dotyczyly lokacji nowych wsi, czy tylko ich translacji na
nowe prawo niemieckie.

% Lustracja... 1616-1620, cz. 1, s. 343, 345, 344, 338, 335, 343-344,
339, 338.

% Dokument z 1478 roku (j. w.), Lustracja... 1616-1620, Lustracja woje-
wodztw wielkopolskich i kujawskich 1659-1665, cz. I, wyd. Cz. Ohryzko-
Whodarska, Wroctaw 1978; L. Polaszewski, Wtasnoé¢ feudalna, s. 81.

97 Tak W. Sobisiak, w: Szeééset lat miasta Kola, s. 78.
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V.
Dochody

Starostwo kolskie pod wzgledem liczby skupionych w nim wsi nale-
zato — obok koniriskiego — do najwigkszych w Wielkopolsce. Liczba wsi
nie decydowata jednak o dochodowosci starostwa. Na t¢ ostatnig skfada-
ly si¢ w Sredniowieczu przede wszystkim rozmaitego rodzaju optaty skta-
dane przez ludno$¢ miejska starostwa oraz czynsze i $wiadczenia ludnosci
wiejskiej, a ponadto rézne inne oplaty, jak na przyktad pobierane tam
cla, stacje itp. Wysokos¢ oplat miejskich zalezna byta przede wszystkim
od wielkosci i zamoznosci miasta — ,,stolicy” starostwa. Czynsze kmiece
ze wsi staroscifiskich stanowily w tym dochodzie mniej wazna, a z po-
wodu postepujacej dewaluacji pieniadza stale malejaca cz¢$¢. Brak Zrédet
przekrojowych uniemozliwia nam préby obliczenia dochodéw, pobie-
ranych przez starostéw kolskich w XV wieku. Sytuacja nie zmienia si¢
i w XVI wieku. W poczatkach drugiej potowy tego stulecia sejmy egze-
kucyjne wprowadzily nakaz przeprowadzania tzw. lustracji stanu i do-
chodéw poszezegdlnych krélewszezyzn, ale nakaz ten nie dotyczyt tenut,
trzymanych w starych sumach. Stad Koto w XVI wieku nie bylo lustro-
wane. Najstarsza znana nam rewizja klucza kolskiego pochodzi dopiero
z 1620 roku®, nastgpna jest o kilka lat pézniejsza.

Wedle lustracji z lat 1628-1632 dochodowos$¢ wybranych starostw
w Wielkopolsce wynosita od 7067 éwczesnych ztotych (Migdzyrzecz)
po 196 (Kopanica)®:

Starostwo przychéd ogétem
Miedzyrzecz 7067 zt
Koto 6284 zt
Naklo 5954 zt
Konin 4723 71
Gniezno 3976 zt
Ko$cian 3931 zt
Rogozno 3743 z1

%8 Lustracja... 1616-1620, cz. 1, 5. 70-71, 324-346.
9 Lustracja... 1628-1632, cz. I, 5. 27 i n.
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Pyzdry 3687 zt
Drahim 2853 zt
Blizanéw 2467 7t
Wschowa 2238 zt
Stawiszyn 2133 74
Mosina 780 zt
Babimost 714 zt
Powidz 636 7t
Kopanica 196 zt

Z powyzszego zestawienia wida¢ wazka role starostwa kolskiego na
»rynku” starostw wielkopolskich. Czy ten stan rzeczy mozemy jed-
nak cofna¢ do stuleci wezesniejszych? W pierwszej tercji XVII wieku
oplaty miejskie nie stanowily juz przewazajacej czgéci przychoddéw
starostwa kolskiego. Wedle lustracji z 1620 roku wynosity one przy-
ktadowo: z Kota — 1460 z1, z Brdowa — 254 zt. Dominowaly dochody,
osiagane z folwarkéw: z Koscielca 1140 zt, z Rosochy1057 zt, z Bielic
926 71, z Czotowa 474 71, wreszcie z folwarku w Gozdowie — 370 zi.
Pozostale wsie, te, w ktérych nie bylo folwarkéw, przynosity docho-
dy zdecydowanie mniejsze: od 245 zt z Osieka, po 4 zt z Ostrowa,
2 7t z Mniszka i 1 zt z Zawad'™. Folwarki te, tworzone przez staro-
stéw m. in. jako reakcja na zbyt niska dochodowos¢ starego typu wsi
czynszowych, byly w przewazajacej liczbie wypadkéw tworami péz-
niejszymi, szesnasto- i siedemnastowiecznymi: zazwyczaj nie wspo-
mina jeszcze o rolach folwarcznych we wsiach starostwa kolskiego po-
wstata w drugim dziesiatku lat XVI wieku, a znajaca takie role w in-
nych wsiach, ksiega uposazeni arcybiskupstwa gnieznieriskiego''. Po-
wstaly one, jak wida¢ z siedemnastowiecznych lustracji, w licznych
wsiach starostwa kolskiego!'®. Stad dla czaséw Sredniowiecza préba

190 Lustracja... 1616-1620, cz. 1, s. 324-346.

101 Tana Laskiego... Liber beneficiorum, t. I, s. 215 (parafia D¢bna), 220
(Osiek Wielki), 247 (Koscielec), 249 (Koto).

102 Zacheta do tworzenia folwarkéw w tych wsiach bylo ich polozenie w po-
blizu sptawnej Warty — dogodnej drogi transportu eksportowanego zboza. Do-
dajmy, ze w poczatkach XVII wieku najpewniej eksport zboza z folwarkéw kol-

skich kierowat si¢ bezposrednio ku Wisle: Lustracja... 1628-1632, cz. I, s. 122,
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szacowania przychodéw starostwa kolskiego jest trudna i przekracza-
jaca zakres niniejszego studium. Generalnie mozna jednak przyjaé, ze
dochodowo$¢ wymienionych wyzej poszczegdlnych kluczy débr kré-
lewskich byta w XV wieku nizsza anizeli w wieku XVII. Natomiast wy-
sokie miejsce starostwa kolskiego na owej liscie ,,rankingowej” z pierw-
szej polowy XVII wieku wydaje si¢ jednak mozliwe do utrzymania
i w stuleciu XV.

VI.
Zarzad

Klucze débr krélewskich takie jak klucz kolski, zwykto si¢ nazywad
starostwami niegrodowymi, starostwami bez jurysdykeji (sine iurisdic-
tione). , W Kole mialo siedzib¢ starostwo niegrodowe, tzw. tenuta. Sta-
rostwo to nie posiadalo jurysdykcji. W zasadzie administrowato tylko
dobrami starostwa. Mimo ze nie bylo to starostwo petnoprawne, znajdo-
walo si¢ ono w rekach znakomitej szlachty” — pisat przed pieédziesieciu
laty monografista Kota'®. S to okreslenia w znacznej mierze mylne.

Pojecie starosty grodowego, okreslenie wywodzace si¢ z pierwotnych
uprawnieri starostéw wobec szlachty, w péznosredniowiecznej Wielko-
polsce przystugiwato tylko staroécie generalnemu Wielkopolski oraz sta-
rostom ziem nakielskiej i wschowskiej. Jedynymi miastami krélewski-
mi, ktére pozostaly w bezposrednim zarzadzie starostéw generalnych,
byly w Wielkopolsce Poznari i Kalisz — to byly (obok peryferyjnych
Wschowy i Nakta) whasciwe ,,grody” staroécinskie. ,,Ekspozytury” sta-
rostow generalnych znajdowaly si¢ ponadto w stolicach powiatéw pod-
legtych temu staroscie, tj. w Koscianie, Pyzdrach, Koninie, Gnieznie
i w Keyni — dzialali tu burgrabiowie starosty generalnego; ich geneza
i uprawnienia wywodzity si¢ jeszcze z XIV wieku, kiedy to starosta de-

wspomina, ze chlopi z wsi staroéciriskich zobowiazani sg do wozenia zboza do
Whoctawka.

103 Szeééset lat miasta Kota, s. 69-70 (tekst J. Kadziotki). Natomiast wiele war-
to$ciowych informacji o dziejach starostwa kolskiego po potowie XVII wieku
piéra W. Sobisiaka, tamze, s. 77-83.
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sygnowat swego przedstawiciela do skladu sadu (roczku), funkcjonu-
jacego w stolicach tych powiatéw'®. Starostowie grodowi w dawne;j
Rzeczypospolitej nazywani byli starostami posiadajacymi jurysdykeje,
w domysle: jurysdykcje w stosunku do szlachty; ta jurysdykecja w mys-
leniu ,,narodu politycznego” w wiekach XVI-XVIII byta jurysdykeja je-
dynie wazna. Starostowie, kt6rzy nie mieli uprawnien sadowych w sto-
sunku do szlachty, nazywani byli starostami bez jurysdykeji. Takich
okresleri, pochodzacych z terminologii XVI-XVIII wieku nie powin-
ni$my jednak uzywac i dzisiaj. I starostowie niegrodowi mieli bowiem
jurysdykgje.

Starostwo, czyli miasto i zwigzane z nim wsie krélewskie, bylo whas-
noscia jego pana gruntowego — kréla. Starosta byt reprezentantem wias-
ciciela w starostwie: w miescie i wsiach wykonywat wlascicielskie upraw-
nienia wobec zamieszkalej tam ludnosci zaleznej: mieszczan i chlopéw
(kmieci)'. W tych uprawnieniach miescita si¢ i jurysdykcja. Najczgsciej
nie byta ona wykonywana bezposrednio: sadownictwo w miastach kré-
lewskich znajdowato si¢ w rekach wladz miejskich. Realizowane byto
w miastach przez radg z burmistrzem na czele, a poczatkowo takze przez
dziedzicznego wéjta, reprezentujacego interesy kréla-wlasciciela. Wy-
kup przez miasto wéjtostwa dziedzicznego (w Kole nastapito to w 1478
roku'%) spowodowat likwidacje tego urzedu i przejecie sadowych upraw-
nien wojta przez miasto, ktére odtad powolywato na doroczne kadencje
wojta sadowego wraz ze wspomagajaca go tawa. We wsiach krélewskich
sady pierwszej instancji sprawowali soltysi. W obydwu wypadkach jed-
nak odwotania, apelacje, od wyrokéw sadéw miejskich i wiejskich szty
przed oblicze przedstawiciela whasciciela. W Poznaniu i w Kaliszu byt

104 Niezaleznie od nich we wszystkich tych miastach spotykamy burgrabiéw:
koscianiskiego, pyzdrskiego, koniriskiego, gnieznieriskiego i keyriskiego, bedacych
urzednikami starostéw-tenutariuszy, por. A. Gasiorowski, Urzednicy zarzadu lo-
kalnego w péznosredniowiecznej Wielkopolsce, Poznani 1970, s. 145 n. Blednie
starostwem grodowym nazywa starostwo koniriskie W. Sobisiak, w: Sze$¢set lat
miasta Kota, s. 77.

105 O wszelkich komplikacjach pojeciowych §redniowiecznego terminu: whas-
ciciel, wlasnos$¢, w odniesieniu do krélewszczyzn por. ostatnio J. Wroniszewski,
Krél, s. 103-106.

106 Dokument wykupu w: Najdawniejsze dzieje Kota, s. 138-141.
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nim starosta generalny Wielkopolski, w Kole — starosta kolski'””. Nie
zmienito tego stanu rzeczy powotanie w XVI wieku Referendarii Koron-
nej, czyli najwyzszego sadu dominialnego kréla, sadu, ktdéry zajmowat si¢
jednak przede wszystkim rozsadzaniem sporéw pomiedzy poddanymi
débr starosciniskich a starostami'®.

Starostowie niegrodowi w podlegtych im miastach, byli, co wigcej,
w duzej mierze kreatorami sktadéw sadéw pierwszej instancji: W imie-
niu krélewskiego wlasciciela zatwierdzali sklady wiadz miejskich,
wladz, ktére wykonywaly funkeje sadowe. Sposéb owego zatwierdzania

i zakres uprawnien starosty bywat w rozmaitych miastach krélewskich

rozmaity — casus kolski wymaga tu bardziej szczegStowego zbadania'®,

ale sam fakt nie ulega watpliwosci. W Kole obserwujemy ponadto zwy-
czaj, chyba nieczgsto spotykany w innych miastach, ze przedstawiciel
starosty, jego burgrabia, zasiadat w skladzie miejskiego sadu tawniczego
(wéjtowskiego)'’.

107" A. Gasiorowski, Urzednicy zarzadu, s. 182 n.

108 Zob. J. Rafacz, Sad referendarski koronny. Z dziejéw obrony prawnej chto-
p6éw w dawnej Polsce, Poznan 1948. Jako ciekawostke, mogaca jednak dobrze ilus-
trowa¢ katalog nieprawidlowych dziatari starostéw wobec kolskich poddanych,
moze wskaza¢ skarge mieszkaricéw kluczy koscieleckiego, bielickiego i rososkiego
starostwa kolskiego wniesiona w 1731 roku na starost¢ kolskiego Melchiora Gu-
rowskiego chorazego kaliskiego i jego wspotpracownikéw: ,,0 zmuszanie podda-
nych do nadmiernej pariszczyzny, czynszéw i danin, wysylanie podwéd w dalekie
drogi na Slask i do Prus bez wytracania tych dni z robocizny, zarzucanie dwor-
skim piwem, przywlaszczanie tak gromadzkich, obracanie na folwarki opustosza-
tych wsi starostwa z pozostawieniem podatkéw publicznych na wloscianach, bicie
i wigzienie za szukanie obrony w sadzie referendarskim, przyniewalanie sottysa
czotowskiego do szynkowania piwa i postug dworskich oraz grabiez bydta” (Ksie-
gi Referendarii Koronnej z czaséw saskich. Sumariusz, opr. M. Wozniakowa, t. I,
Warszawa 1969, nr 975).

1097, Kadziotka, w: Szeséset lat miasta Kota, s. 676, przywolujac przywileje
z lat 1576 i 1592, pisze, e ,rada miejska Kota skladata si¢ z 12 mezéw wybiera-
nych przez ogét obywateli. Sposréd nich wybierano 3 kandydatéw, z kedrych gro-
na starosta wyznaczat burmistrza... Réwniez starosta wyznaczal wéjta...”. Nie jest
to prawdziwe i jasne, ale fakt udziatu starosty nie podlega dyskusji. Precyzyjnie
o trybie powotywania wtadz miejskich Kota pisze W. Sobisiak, tamze, s. 109-112.

1 Burgrabia wymieniany jest w tym skladzie (zwrécit na to uwage juz K. Wit-
kowski, Kolo, s. 49) w najstarszej kolskiej ksiedze fawniczej, zob. o niej nizej.
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Zwierzchnictwo starosty nad ludnoscig zalezna starostwa (tenuty) da-
leko przekracza sprawy jurysdykeyjne, sadowe, ale na tym obszarze jest
szczegblnie widoczne. Dodajmy, ze stopieni tej podlegtosci byt — obok
zwyczajéw prawnych — w duzej mierze wyznaczany przez znaczne —
i stale rosnace — dysproporcje pomigdzy statusem spotecznym starosty
(od czaséw Kmitéw i Gérkéw reprezentujacego czotowe rodziny mag-
nackie) z jednej a mieszczan i chlopéw z drugiej strony.

VIL.
Rezydencja

Koto bylo miejscem rezydencjalnym starostéw. Skapa baza zrédto-
wa nie pozwala na pewne sformutowanie tezy, ze najstarsi starostowie
kolscy — Kozieglowscy i Jan Zawiszyc, tu mieli swa gléwna rezydencje,
tu mieszkali. Jest to jednak bardzo prawdopodobne. Na czgste pobyty
obydwu Krystynéw w Kole zdaja si¢ wskazywa¢ ich do$¢ liczne doku-
menty tu wystawiane, podobnie §wiadkowanie na krélewskich dyplo-
mach wystawianych w Kole. O rezydowaniu w Kole Zawiszyca zdaje
si¢ $wiadczy¢ przede wszystkim jego pochéwek w Kole (mniej praw-
dopodobne, ze doszto do niego tylko w wyniku oszczgdnosci w podej-
mowaniu dalekiego transportu ciata do gtéwnej rezydencji rodzinnej
w Sadeckiem). Jest natomiast mato prawdopodobna stala rezydencja
w Kole Jan Hinczy z Rogowa — byl on whascicielem licznych débr i za-
stawnikiem niejednego starostwa. Mimo ze zapisat si¢ znaczacymi fun-
dacjami w Kole, przebywat przewaznie przy krélu. Nie wiemy jednak,
gdzie znajdowala si¢ jego gléwna rezydencja; nie swa kolska fundacje
klasztorna wybral tez na miejsce swego wiecznego spoczynku — jak
wiemy — mierzyt wyzej, do krélewskiej katedry wawelskie;.

Smier¢ Jana Hinczy otwiera okres ,,rezydencjonalny” w dziejach sta-
rostwa kolskiego. Tutaj, na zamku, mieszkata ksi¢zna Anna, a potem jej
bliski wspétpracownik Stawiec z Niemigtéw. Tutaj mégt bardzo czgsto
bywa¢ bliski sasiad Kota, Jan Jarand Brudzewski (podczas gdy rodzinne
Brudzewo bylo siedzibg jego braci). Po krétkim epizodzie staroscini-

skim Ambrozego Pampowskiego (1487-14912), ktéry najpewniej nie
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osiadl w Kole, mozna przypuszczad, ze mieszkat tu Jan Koscielecki i ze
potem gléwna polska siedzib¢ miat tu Jerzy Wegier, zas po nim do-
wodnie Kolo na swoja siedzib¢ rodzinng (z remontowanym zamkiem
i nekropola) przysposabiat Jarostaw Sokotowski, wywodzacy si¢ z nie-
dalekiej Wrzacy. Plan ten zatamat si¢ po jego $mierci.

Jarostaw Sokotowski byt w interesujacym nas okresie ostatnim sta-
rosta kolskim tu mieszkajacym. Nie rezydowali w Kole Piotr Kmita
z Anng Gérkéwna. Robigcy wielka kariere przy krélu i krélowej Bonie
Piotr, od 1529 roku marszatek wielki koronny, jednoczesnie kolejno
kasztelan wojnicki 1527, sandomierski 1532, wojewoda sandomier-
ski 1535, krakowski 1536 i krakowski starosta od 1533 roku, takze
wieloletni starosta przemyski i spiski, przebywat badz przy krélu, badz
w swym staro$ciriskim Krakowie i na Spiszu, badZ we wspanialej swojej
rezydencji w malopolskim Wisniczu'"'. Podobnie jak matzeristwo Kmi-
tow, 1 ich nastgpca Stanistaw Gérka nie rezydowat w Kole. Jego gtéwna,
okazaly siedzibg byt zamek w Kérniku, gdzie zreszta nawet podejmowat
zmierzajacego na krakowska koronacje¢ Henryka Walezego''2.

Zarzad tenutg sprawowali réznego autoramentu serwitorzy Kmi-
tow i Goérkéw, stabo dotad rozpoznani. Dwu podstaroscich z ramienia
Stanistawa Gérki znamy dzigki M. Rawicie-Witanowskiemu''® — byli
to Stanistaw Pierzchlinski (1561) i kasztelan lubaczowski (1572-1586)
Sedziwdj Drohiczariski herbu Natecz (1583), ktérego z ziemi chetm-
skiej do Wielkopolski $ciagneto zapewne jednoczesne sprawowanie
funkcji marszatka dworu prymasa Jakuba Uchariskiego''*. Btedem by-

11O Kmicie H. Kowalska w: PSB XIII, s. 97-100 (matzefistwo z Anna
i sprawa posiadania przez Kmitg starostwa kolskiego przedstawione tam niezbyt
$cisle), za$ ostatnio S. A. Sroka, Spor Petra Kmitu z Bardejovom 1527-1530, Stu-
dia historica Tyrnaviensia 13, 2011, s. 243-251 (non vidi). O rodzinie Kmitéw
herbu Szreniawa R. Trawka, Kmitowie. Studium kariery politycznej i spotecznej
w péznosredniowiecznej Polsce, Krakéw 2005.

12 R, Kasinowska, Zamek w Kérniku, Kérnik 1998, s. 20-24; Swietosta-
wa Orzelskiego bezkrélewia ksiag o$mioro 1572-1576, wyd. E. Kuntze, Krakéw
1917, s. 167.

113 M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 57.

14 UDRP 111/2, s. 227; J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieznieriscy..., t. I1I,
Poznan 1889, s. 411; A. Boniecki, Herbarz polski, t. V, Warszawa 1902, s. 21.
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toby jednak sadzi¢, ze urzednicy, zastgpey, tenutariusza pojawiali si¢
w tenucie tylko z ragji statej nieobecnosci w niej starosty. Nawet jego
stata rezydencja nie wykluczala powolywania urz¢dnikéw, kedrych ce-
lem bylo sprawowanie zarzadu zamkiem, nadzér nad wsiami, repre-
zentowanie starosty wobec miasta itp., wszystkie te funkcje, ktérymi
starosta nie mial ochoty (a czgsto i czasu) sam si¢ parad.

Nie wiemy, jak liczny byt aparat urzedniczy starosty, nie wiemy, czy
taciniskie okreslenia stosowane w nielicznych Zrédtach oznaczaty tozsa-
me czy rézne urzedy. Wydaje si¢ jednak, ze gtéwnym reprezentantem
starosty byl w miescie burgrabia, ktérego mozna uzna¢ za wicestarostg
czyli podstarosciego. Juz w 1434 roku wystgpuje burgrabia kolski, ry-
cerz pasowany (strenuus miles) Jan Czarnocki, pochodzacy z Czarnocina
w Wislickiem, ponad wszelka watpliwo$¢ urzednik swego wspotklej-
notnika (herbu Lis) Krystyna z Koziegtéw'"”. Funkcje burgrabiowskie
w Kole przy Annie sochaczewskiej spetnial znany nam juz Stawiec z Nie-
migléw, nazywany przez swojg mocodawczynig starosty (capitaneus)''®.
Z 1487 roku pochodzi tez wiadomos¢ o funkcjonowaniu w Kole bli-
zej nieznanego burgrabiego imieniem Wojciech!”. Znane z XV wieku
wiadomosci o osobach burgrabiéw sg jednak bardzo rzadkie. Nie ulega
jednak watpliwosci, ze funkcjonowali oni w Kole stale. Przetom infor-
macyjny nast¢puje w poczatkach stulecia nastgpnego: od pierwszych lat
XVI wieku zachowaly si¢ kolskie ksiegi fawnicze, notujace skiad zespo-
tu sadzacego, do ktérego — jak juz wspomniano — nalezat reprezentant
starosty. Przez karty najstarszej ksiegi, obejmujacej lata 1503-1544(?),
przewija si¢ dlugi ciag cztonkéw sadu, bez watpienia reprezentujacych
staroste kolskiego: Stanistaw (i?) Wactaw Osieniscy, Osifiscy (od 1503
roku), Jakub Pongtowski (1503), Jan Sedlak (1504), Klemens Drgilow-
ski(?) (1505), Tomasz Zagrobski (1509), Pawet Kaliriski (1512), Maciej

15 KDW IX, wyd. A. Gasiorowski i T. Jasifiski, Warszawa 1970, nr 1370;
przedruk: Najdawniejsze dzieje Kota, s. 118-128; K. Witkowski, Koto, s. 49.
O Czarnockich herbu Lis w Wislickiem zob. A. Boniecki, Herbarz polski, t. III,
Warszawa 1900, s. 301-304.

116 Np. w dokumencie Anny z 1477 roku opublikowanym (z licznymi bteda-
mi) przez J. S. Mujtg, Koto w dokumentach, s. 13.

17 Zob. wyzej.
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Kepa (1518), Mikotaj Krzewski (1519), Jakub Skotnicki (1520), Jan
Kepanowski(?) (1526), Wawrzyniec Boski (1528), Bartlomiej Bieleri-
ski (1531), Piotr Kuniecki (1536), wreszcie Stanistaw Wielkanocki (ze
wsi Wielkanoc koto Miechowa, od 1542 roku)''®. Najczgéciej okreslani
sa mianem burgrabiego (niekiedy burgrabiego zamku kolskiego, bur-
grabius arcis Colensis'?), rzadziej podstarosciego (vicecapitaneus'™) czy
murgrabiego (murgrabius''), przy czym terminy te uzywane sa zamien-
nie wobec tych samych ludzi. Przydawane im predykaty (rnobilis, potem
coraz czgsciej generosus) informuja, ze byli to cztonkowie stanu szlachec-
kiego; znaczna ich cz¢$¢ nie jest blizej znana.

Przytoczonej wyzej listy nie da si¢ jednak w sposéb prosty przeto-
zy¢ na wykaz kolskich burgrabiéw vel podstaroscich. Znaczna czgstot-
liwo$¢ zmian personalnych, a takze wystgpowanie niektérych z nich
za kadencji réznych starostéw, kaze domniemywac, ze cz¢$¢ z wymie-
nionych to tylko zastgpcy wlasciwego burgrabiego (podstarosciego),
zastgpey desygnowani przezen do zasiadania w sadzie. Takie zastgpstwa
byty w polskim sadownictwie tego czasu rzecza normalna'*. Jest jednak
bardzo prawdopodobne, ze wszyscy wymienieni to czlonkowie szer-
szego zespolu ludzi skupionych wokét starosty i jego podstarosciego,

118 Archiwum Paristwowe w Poznaniu, Akta miasta Kota 1/1, s. 1-455 (Pani
prof. Izabeli Skierskiej dzigkuj¢ za udostepnienie fotografii, zrobionych przez nia
podczas konserwacji ksiggi). Sktad osobowy sadu kolskiego wymaga zestawienia
i zbadania, podobnie jak, szerzej, sklady wszystkich wladz miejskich Kota. Ksiegi
tawnicze (zachowane w Poznaniu) i radzieckie (zachowane poczawszy od 1537
roku [zob. Najdawniejsze dzieje Kota, s. 45, il. 6: tu mylna data 1531], a prze-
chowywane w AGAD) stanowia niezastapione Zrédta do dziejéw Kota w XVI-
XVII wieku.

9 Tamze, s. 263 (1532 rok).

120 Np. tamze, s. 203, 298, 316, 370.

2! Tamie, 5. 23, 26-33, 125, 168. Terminu murgrabius nie zna Stownik taci-
ny $redniowiecznej w Polsce, t. VI, Wroctaw 1985-1992, kol. 560.

122 Niekiedy jednak zastepstwa takie byly w sadzie kolskim opatrywane
specjalnym objasnieniem: w 1520 roku w sadzie zasiadat mieszczanin (famatus)
Bernard, okre§lony mianem wiceburgrabiego, w 1526 roku réwniez mieszcza-
nin Jan Zmarski, osadzony przez podstaro$ciego, a nieco péiniej in absencia
podstaro$ciego zasiadat blizej nieznany Pawet (Akta miasta Kota I/1, s. 150,
196, 202).
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zespotu liczacego w miescie (pomijajac nadzorcéw folwarkéw) co naj-
mniej kilka os6b'%.

Niewatpliwie gléwne miejsce rezydencjonalne najstarszych znanych
starostow kolskich, ich siedzibe, stanowit kolski zamek. Trwaja dyskusje
na temat jego poczatkéw i pierwotnych form, dla naszych rozwazan mniej
istotne'**. Nie ulega watpliwosci, ze najwczesniejsza wzmianka o staroscie
kolskim (1383) faczy si¢ z kronikarska relacja o rezydowaniu starosty Kry-
styna z Koziegtéw w kolskim zamku (i castro)'®. Nierezydowanie w Kole
starostow w diugim okresie ponad 70 lat (1520-1592) odegralo zapewne
niemaly rol¢ przy destrukeji kolskiego zamku. Nie sposéb jednak nie za-
uwazy¢, ze obronny zamek kolski byt w tym czasie we wschodniej Wiel-
kopolsce zbedny — zanikly niebezpieczeristwa krzyzackie i brandenbur-
skie, a wraz z nimi i podstawowa funkcja nadwarciariskiego fortalicjum.
Za$ chetnych do rezydowania w ,,niemodnym”, zimnym i kosztownym
w utrzymaniu murowanym zamku nie moglo by¢ zbyt wielu. Wraz z kon-
cem epoki jagielloriskiej w dziejach starostwa kolskiego koriczyta si¢ epoka
dominacji w nim zamku. Tym nie mniej trzeba podkresli¢, ze nie znamy
doktadniejszych dat popadnigcia zamku w ruing. W literaturze przedmio-
tu powtarza si¢ za Rawita-Witanowskim nieudokumentowang Zrédtowo
opini¢, ze zamek popadt w ruing w drugiej potowie XVI wieku'%. Nie jest
to pewne. Lustracja krélewszczyzny kolskiej z 1620 roku notuje, iz ,,przy-

1230 liczebnosci ekipy zarzadzajacej starostwem por. np. oparta na bogatych
zrédlach prace A. Wyczanskiego, Studia nad gospodarka starostwa nowokorczyri-
skiego 1500-1660, Warszawa 1964; tenze, O potrzebie badani nad funkcjonowa-
niem starostwa grodowego w Polsce, w: Homines et societas. Czasy Piastéw i Ja-
giellonéw, Studia historyczne ofiarowane Antoniemu Gasiorowskiemu..., Poznan
1997, 5. 301-307.

124 ], Pietrzak, Zamki i dwory obronne w dobrach paristwowych prowingji
wielkopolskiej. Studium z dziejéw paristwowych siedzib obronnych na przetomie
$redniowiecza i nowozytnosci, £6dz 2003, s. 113; J. Baciniski, Zamek krélewski
w Kole, Koto 2005; J. Tomala, Budownictwo obronne powiatu ostrzeszowskiego
w $redniowieczu i czasach nowozytnych, Kalisz 2005, s. 29. O zamku kolskim
pisze obszernie w niniejszym tomie Tomasz Olszacki (Red.).

125 Zob. wyzej.

126 Tak np. ostatnio J. Baciriski, Zamek, s. 15. W rozdziale pt. Dzieje zamku
autor nie wykorzystuje zreszta do$¢ licznych wiadomosci z MRPS, lustracji kré-
lewszczyzn itp.
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chylajac si¢ do konstytucji z 1607 r. 0 municyji zamkéw uczynionej [Vo-
lumina legum t. II, k. 1604], ktadziemy na popraw¢ zamku i na przy-
czynienie armaty, kul, spize i prochéw... sumg tj. florenéw 400, ktéra
to sum¢ JMP starosta co rok bedzie powinien na to wytozy¢”. Powtarza
not¢ o tym obowiazku starosciniskim i lustracja z lat 1628-1632'%. Cho¢
nie mozemy wykluczy¢, ze to zwrot formularzowy, bardziej prawdopo-
dobne wydaje si¢ domniemanie, ze zamek jako budowla obronna jeszcze
wtedy funkcjonowal. Dopiero lustracja przeprowadzona bezposrednio
po szwedzkim potopie wspomina, o ,spaleniu szwedzkim we wsi Kos-
cielcu dwora, gdzie ad praesens dla zruinowanego takze przez Szwedéw
zamku kolskiego rezydowanie swoje” ma aktualny starosta kolski'?.

Obok zamku starostowie w XV wieku mogli urzgdowaé réwniez
w blizej nieznanym obiekcie w kolskim rynku: przywilej kréla Aleksan-
dra wydany w 1502 roku oddawat m. in. miastu polozony na srodku
rynku plac, na ktérym kiedys$ znajdowal si¢ budynek, zapewne drew-
niany, uzytkowany przez monarchéw podczas ich pobytéw w miescie;
teraz mieszczanie mogli tu zbudowac ratusz, kramy i jatki'”. Zdaje si¢
nie ulega¢ watpliwosci, ze budynek na kolskim rynku pod nieobec-
no$¢ w Kole kréla stanowil miejsce rezydowania starosty i jego aparatu
urzedniczego. Nie wiemy, czy i gdzie mogta si¢ potem miesci¢ miejska
agenda urzedu starosciriskiego. Starosta Krystyn z Koziegtéw dyspono-
wat réwniez jakas rezydencja w Brdowie — to tam w 1399 roku odbyto
si¢ posiedzenie specjalnego sadu polubownego'*’.

127 Lustracja... 1616-1620, cz. I, s. 345-346 (pisowni¢ cytatu modernizuje);
Lustracja... 1628-1632, cz. I, s. 122.

128 Lustracja... 1659-1665, cz. I, s. 183.

129 78, Mujta, Koto w dokumentach, s. 33-34 i polski przektad, tamze, s. 39.
W faciriskim tekscie tamze mowa o budowie ratusza (praetorium), kraméw (insti-
tae, nie institutal) i jatek (macella); blad odczytu spowodowat i blad przektadu:
»dla zbudowania ratusza, urzgdéw [!] i jatek”. Podobne ttumaczenie u K. Witkow-
skiego, Kolo, s. 42. Dobrze ma kopia przywileju z 1502 r. wpisana do metryki Ale-
ksandra (AGAD, MK, t. 17, k. 301v: pro edificandis pretorio, institis et maccellis
dedimus. Ten fragmentnadaniakréla Aleksandra miatzreszta pechaubadaczy: J. Ka-
dziotka, o. c., s. 58, wyczytat w nim, iz w przywileju tym krél ,,nadat miastu w uzy-
wanie ratusz, zastrzeg! jednak na wypadek przyjazdu dworu krélewskiego prawo
korzystania z pokojéw na pigtrze”! Zob. tez Lustracja... 1628-1632, cz. I, s. 98.

130 Zob. wyzej.
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Jagiellonowie w Kole

Pamieci
Profesor Ireny Sutkowskiej-Kurasiowej

O $redniowiecznych monarchach zwyklo si¢ méwi¢, ze byli wtad-
cami wedrujacymi, a o nowozytnych — rezydujacymi. To uogélnienie,
bo itinerarium kazdego z nich byto jednak inne, okresla model spra-
wowania rzadéw. Mogta to by¢ wladza wykonywana osobiscie poprzez
permanentne objazdy kraju, jak w X-XII wieku, podczas ktérych pa-
nujacy wraz ze swoim otoczeniem dworskim i druzyng przemieszczali
si¢ po kraju, zatrzymujac si¢ w gtéwnych grodach lub biwakujac na po-
lach w namiotach. Na miejscu korzystali ze zgromadzonych w grodach
zapaséw zywnosci, sprawowali sady, spotykali si¢ z moznymi duchow-
nymi i $wieckimi, ale najwazniejsze byto osobiste poswiadczanie przez
monarchg jego zwierzchnosci nad tymi gtéwnymi grodami. One mu-
sialy pozosta¢ w reku wladcey, by mégt nadal petni¢ rzady i przekazad
nieuszczuplone paristwo synom. Taki obraz ,krélestwa objazdowego”,
czyli nieustannie wedrujacych Bolestawa Chrobrego i Bolestawa Krzy-
woustego, nakreslit w XII wieku kronikarz Gall Anonim. Dla wezes-
niejszego $redniowiecza byt to w catej Europie powszechnie stosowany
system rzadzenia'.

! Zob. zwlaszcza A. Gasiorowski, Podréze panujacego w $redniowiecznej Pol-
sce, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 25, 1973, z. 2, s. 41-68; tenze, Rex ambu-
lans, ,,Quaestiones Medii Aevi” 1, 1977, s. 139-162; A. Gasiorowski, 1. Skierska,

Sredniowieczna monarchia objazdowa: wladca w centralnych o$rodkach paristwa,

Krélewskie miasto Koto. Studia w 650. rocznicg lokacji miasta, Koto 2012
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W wiekach nastgpnych nastapilo odejscie od tego systemu na rzecz
rezydencji w gléwnych osrodkach panstwa i przejazdéw migdzy nimi.
Tak najpewniej rzadzili tez ostatni koronowani Piastowie, tj. krélowie
Whadystaw Lokietek i Kazimierz Wielki’. Nie wiemy, czy krélewskie
Koto zaistniato w systemie ich podrézy. Nie mozna tego wykluczy¢.
Cz¢$¢ badaczy przypisuje Lokietkowi decyzje o budowie na lewym
brzegu gtéwnego nurtu Warty murowanej wiezy obronno-mieszkalnej
(okoto 1,5 km na pétnocny zachéd od rynku pézniej lokowanego mias-
ta)’. Wieza mogta stanowi¢ punkt obronny w 1331 roku, gdy wojska
krzyzackie zdobyly i zniszczyly wiele zamkéw oraz miast wielkopol-
skich; nie mamy jednak informacji o obl¢zeniu wiezy kolskiej*. Z kolei
Kazimierz Wielki lokowat w 1362 roku miasto Koto oraz dobudowat

w: Sedes regni principales. Materialy z Konferencji Sandomierz 20-21 pazdzierni-
ka 1997 r., Sandomierz 1999, s. 67-80, we wszystkich tych pracach wczesniejsza
literatura, takze oméwienie dokonari badaczy czeskich i niemieckich. Prof. An-
toniemu Gasiorowskiemu dzigkuj¢ za udostgpnienie wypiséw z ksiag grodzkich
i ziemskich przechowywanych w Archiwum Paristwowym w Poznaniu i zgode na
ich wykorzystanie w niniejszym tekscie.

% Itinerarium zwlaszcza Lokietka jest stabo po$wiadczone. Zob. P Plisiecki,
Itinerarium kréla Wiadystawa Lokietka (1320-1333), ,,Roczniki Humanistycz-
ne” 46, 1998, z. 2, s. 33-115 (rec.: A. Marzec, Podréze i system rzadéw Wiadysta-
wa Lokietka, ,Roczniki Historyczne” 65, 1999, s. 225-232); A. Gasiorowski, Iti-
nerarium Kazimierza Wielkiego. Materiaty 1333-1370, ,Roczniki Historyczne”
64, 1998, s. 175-208; tenze, Nad itinerarium Kazimierza Wielkiego, ,, Kwartalnik
Historyczny” 86, 1979, nr 3, s. 733-740 (na marginesie artykutu A. Rutkowskie-
go, Objazdy i system rzadzenia paristwem przez Kazimierza Wielkiego, ,,Kwartal-
nik Historyczny” 85, 1978, nr 3, s. 605-626).

3 ]J. Pietrzak, Zamki i dwory obronne w dobrach parstwowych prowincji
wielkopolskiej. Studium z dziejéw paristwowych siedzib obronnych na przeto-
mie $redniowiecza i nowozytnosci, £6dz 2003, s. 113, oraz J. Baciniski, Zamek
krélewski w Kole, Koto 2005, s. 14, podali, ze wieza moze pochodzi¢ z czaséw
Lokietka (w obu pracach wcze$niejsza literatura). Z kolei J. Tomala, Budowni-
ctwo obronne powiatu ostrzeszowskiego w §redniowieczu i czasach nowozytnych,
Kalisz 2005, s. 29, uznat wiezg za budowle Kazimierza Wielkiego, a budowg zam-
ku przesunat na przetom XIV i XV stulecia lub na poczatek XV wicku, czyli na
czasy Wladystawa Jagielty.

* DAIX,s. 158-162. Wykaz zastosowanych skrétéw bibliograficznych umiesz-
czony na koricu tekstu.
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do wiezy ,Lokietkowej” $redniej wielkosci zamek, ktéry uzupetnit ciag-
nacy si¢ z zachodu na wschéd system obronny Krélestwa. Oprécz Kota
tworzyly go, wzniesione — wedtug Dtugosza® — przez kréla Kazimierza,
zamki w Pyzdrach, Koninie, Przedczu i Leczycy. I znéw mozna tylko
domysla¢ sig, ze podczas swoich stosunkowo krétkotrwatych pobytéw
w Wielkopolsce krél Kazimierz odwiedzat nie tylko poswiadczone
w zrédtach miasta takie jak Poznan, Gniezno, Pyzdry, Konin, Ko$cian,
Kalisz czy Pobiedziska, ale moze takze i Koto.

Pierwszym wtadca, ktéry dowodnie przebywat w Kole, byt zatozy-
ciel dynastii Jagiellonéw, czyli Wiadystaw Jagielto krdl Polski (1386-
1434) i wielki ksiaze litewski, zawdzigczajacy korong elekeji oraz mat-
zenistwu z krélowa Jadwiga Andegawenska. Przywrécit on dawno nie
stosowany w Polsce system rzadéw przez objazdy. Regularnie podrézo-
wat po Polsce, Litwie i Rusi Halickiej, odbyt tez w 1386 roku — wraz
z zong Jadwiga — podréz pokoronacyjna po Wielkopolsce (nie wiemy
jednak, czy para krélewska goscita wowcezas w Kole®). Potem Wielko-
polska nieomal kazdego roku znajdowata si¢ na trasie jego wielkich ob-
jazdéw paristwa’. Przybywat tutaj zwykla trasa: wiosna opuszczat Kra-

> Dlugosz wiazal budowe zamku w Kole z osoba kréla Kazimierza Wielkiego
(DA IX, s. 349). Zob. tez Z. Kaczmarczyk, Organizacja obrony kraju w czasach
Kazimierza Wielkiego, w: Studia historyczne ku czci Stanistawa Kutrzeby, t. II,
Krakéw 1938, s. 327, 331; tenze, Monarchia Kazimierza Wielkiego, t. I, Poznan
1939, s. 219. Obszernie o dziejach zamku kolskiego — z krytyka dotychczasowych
pogladéw (m. in. wigzania budowy z Wiadystawem Lokietkiem) — pisze w niniej-
szym tomie Tomasz Olszacki (Red.).

¢ Krélowa Jadwiga mogta by¢ z krélem w Pyzdrach, Trzemesznie i Poznaniu,
dowodnie za$ byta w Gnieznie 3 maja. Zob. Gasltiner, s. 29; G. Rutkowska,
Itinerarium krélowej Jadwigi 1384-1399, w: Dzielo Jadwigi i Jagielty. W szeséset-
lecie chrztu Litwy i jej zwiazkow z Polska, Warszawa 1989, s. 212.

7 Gasltiner; rec.: K. Jasiriski, Uwagi o itinerarium kréla Wiadystawa Jagielty,
,Studia Zrédtoznaweze” 20, 1976, s. 227-231 (przedruk w: tegoz, Prace wybrane
z nauk pomocniczych historii, Torun 1996, s. 368-379); P. Wecowski, Uzupet-
nienia do itinerarium kréla Wiadystawa Jagielty, w: tegoz, Dziatalno$¢ publicz-
na moznowladztwa malopolskiego w péznym sredniowieczu, Warszawa 1998,
s. 180-185. Zob. tez A. Gasiorowski, Swigta Pariskie w praktyce objazdéw krola
Wiadystawa Jagietly, w: Europa Srodkowa i Wschodnia w polityce Piastéw, red.
K. Zielifiska-Melkowska, Torud 1997, s. 291-301.
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kéw i przez Sieradz docieral do Brodni, nastgpnie jechat na Kujawy,
a stamtad do Wielkopolski. Kolejno odwiedzat m. in. Gniezno, Po-
znan, Koscian, Srodq, Pyzdry oraz Konin, a na przetomie lipca i sierp-
nia pojawial si¢ w Kole, gdzie spedzat od 1 do 3 dni. W Kole krél zresz-
tg tradycyjnie kofczyl podréz po Wielkopolsce i wracal przez Leczyce
do Matopolski. To systematyczne poswiadczanie przez Jagielte swojej
wladzy miato gleboki sens — ze wzgledu na stabos¢ terenowych strukeur
wladzy i silne antagonizmy regionalne, zwlaszcza miedzy Wielkopolska
i Matopolska.

Krél Wiadystaw Jagietto, podobnie jak kazdy z kolejnych Jagiel-
lonéw, podrézowat zwykle konno, pokonujac dziennie 35-45 km?®.
W kazdej chwili mégt tez skorzysta¢ z wozéw osobowych’. Przed mo-
narcha wyruszaly, nawet z kilkudniowym wyprzedzeniem, wozy trans-
portowe, a w nich wszystko to, co stuzyto krélowi w podrézy i w miej-
scach postoju: mszal podréiny zabezpieczony w specjalnej skrzyni,
pieniadze na ofiary mszalne i inne wydatki, szaty, obuwie, posciel, obru-
sy, reczniki, chustki do nosa, brzytwy, grzebienie, przyprawy i naczynia
kuchenne, konfekty dla kréla i jego gosci, nici kolorowe i biate, nozyce,
mozdzierz mosi¢zny do thuczenia korzeni, zbroja, miecz, strzemiona,
ostrogi, osobista wanna itd.'’ Ta kawalkada wozéw byta doskonale zor-
ganizowana. Dziennie pokonywata okoto 25-35 km!'!, zatrzymujac si¢
na post6j w zaplanowanych wczesniej miejscach, do kedrych udawat
si¢ podrézujacy wladca. W czasach Jagiellonéw byly to krélewszczyzny

8 Gagsltiner s. 20.

? Rachunki dworu kréla Whadystawa Jagielty i krélowej Jadwigi z lat 1388 do
1420, wyd. E Piekosiniski, Krakéw 1896, wedtug indeksu (hasto: currus). Zob.
tez T. Zurawska, Polskie powozy, Wroctaw 1982, s. 16-25, gdzie zamieszczono
opisy Sredniowiecznych wozéw wraz z rycinami.

10" Rachunki dworu kréla Wiadystawa Jagietly; Podwody kazimierskie 1407-
1432, wyd. S. Krzyzanowski, Archiwum Komisji Historycznej Akademii Nauk,
t. XI, Krakéw 1909-1913, s. 392-452; Rachunki krélewskie z lat 1393-1395
i 1412. Rachunki podrzgctwa krakowskiego, rachunki stacji nowosadeckiej, wyd.
H. Wajs, Warszawa 1993. Podobnie zaopatrzeni wyruszali w podréz kolejni wtad-
cy, zob. przyktadowo: M. Wrede, Itinerarium kréla Stefana Batorego, 1576-1586,
Warszawa 2010, s. 44-54.

1" Gasltiner s. 20.



Jagiellonowie w Kole

73

i dobra koscielne, czyli biskupie i klasztorne (dobra rycerskie zwolniono
z obowiazkéw stacyjnych juz w 1374 roku). Krél zapewnial sobie sta-
cje, czyli obowiazek utrzymywania siebie i krélowej wraz z otoczeniem
oraz urzednikéw podrézujacych w sprawach Krélestwa, w umowach
oddajacych dobra monarsze ,,do wiernych rak” (system ten funkcjono-
wal jeszcze w czasach Jagietly, zarzadca zobowiazany byt do okresowe-
go rozliczania si¢ z dochodéw i wydatkéw) lub w umowach dzierzawy
albo zastawu. Zwykle okreslano taki pobyt w tygodniach stacyjnych'?.
Nie inaczej byto w Kole. Tutejsi tenutariusze tez zobowiazywani byli do
$wiadczen stacyjnych', a z kolei miasta krélewskie, takze Koto, dostar-
czaly podwody, czyli konie, wozy i woznicéw'* (juz od drugiej potowy
XV wieku, a zwlaszcza pod koniec tego stulecia oba te §wiadczenia coraz
czgsciej zamieniano na zobowiazania pienigzne, w zwiazku z ogranicze-
niem mobilnosci kolejnych Jagiellonéw').

Przyjazd kréla Wiadystawa do kazdej miejscowosci byt okazjg do
ttumnych spotkan z poddanymi, a przede wszystkim ze szlachta. Ni-

12 A, Gasiorowski, Stacje krolewskie w $redniowiecznej Polsce, ,,Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej” 20, 1972, nr 2, s. 243-264.

3 Tylko przyktadowo: w 1463 roku krél Kazimierz Jagielloniczyk zapewnit
sobie utrzymywanie raz w roku przez tenutariusza Jana Hincze z Rogowa (AGAD
perg. 3573 = MujtaKolo s. 19); w 1502 roku krol Aleksander zmniejszyt wymiar
stacji dla mieszczan kolskich ze 180 korcéw owsa do 150, z 24 dzbankéw piwa
do 20 iz 24 grzywien do 20 (AGAD perg. 4039 = MujtaKoto s. 34). W XVI
wieku takze Zydzi kolscy placili podatek zwany stacja (J. Kadziotka, w: Szeséset
lat miasta Kola, red. J. Burszta, Poznan 1963, s. 66).

" Przyktadowo: w 1463 roku krél Kazimierz Jagiellonczyk zobowiazat
mieszczan kolskich do dostarczania postom i pokojowcom krélewskim jedne-
go lub najwyzej dwoch koni co roku, a podrézujacym w sprawach Krélestwa
dworzanom 3-4 konie oraz wozy podwodowe (AGAD perg. 3573 = MujtaKoto
s. 19). Zob. tez S. Kutrzeba, Podwody miast polskich do roku 1564, ,,Przewodnik
Naukowy i Literacki” 28, 1900, s. 495-509; K. Buczek, Publiczne postugi trans-
portowe i komunikacyjne w Polsce $redniowiecznej, ,, Kwartalnik Historii Kultu-
ry Materialnej” 15, 1967, nr 2, s. 255-297 (przedruk w: tegoz, Studia z dziejéw
ustroju spoteczno-gospodarczego Polski piastowskiej, wybral i przygotowat do
druku W. Bukowski, Krakéw 2006, s. 337-387).

15 Dochody stacyjne przejmowata zreszta tez szlachta, m. in. otrzymywata
je od kréla w formie zastawu lub jako wynagrodzenie wyplacane dworzanom
(A. Gasiorowski, Stacje krélewskie, s. 262-264).
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gdy wczesniej Wielkopolska nie ogladata tak czgsto i tak regularnie
swojego monarchy, a przewidywalny kalendarz podrézy kréla pozwa-
lat kazdemu zblizy¢ si¢ do niego, rzecz jasna bez uchybiania zasadom
bezpieczeristwa i dworskiego ceremoniatu. Krél, cho¢ elekeyjny, byt
wszak boskim pomazaricem. Jego publiczne wystapienia byly jednym
z elementéw ksztattowania obrazu wladcy i potegi jego wiadzy.

Podziw wzbudzat juz sam widok orszaku krélewskiego zblizajacego
si¢ do miasta. Wtadcy podczas wielkich objazdéw kraju zawsze towa-
rzyszyli dostojnicy tej ziemi, w ktérej aktualnie przebywal. W Wiel-
kopolsce byli to (czgsto) arcybiskup gnieznieniski i biskupi, starosta
generalny Wielkopolski, wojewodowie poznanski i kaliski oraz kaszte-
lanowie. Kazdy z nich poruszat si¢ w otoczeniu whasnej klienteli, zbroj-
nych i stuzby, nie tylko zreszta ze wzgledéw prestizowych, ale i z uwagi
na grasujacych na drogach rzezimieszkéw. Kiedy zas wladca opuszczat
Wielkopolske, ,przejmowany” byl przez dostojnikéw kolejnej ziemi,
do ktdrej wkraczat'®. Krélowi zas, nie liczac owych dostojnikéw, w ob-
jezdzie kraju towarzyszyto co najmniej od kilkudziesigciu do ponad
stu os6b". Byli to urzednicy zarzadu centralnego, jak kanclerz lub
podkanclerzy (a czgsto obaj), takze marszatek i podskarbi, kuchmistrz
nadworny, nadto zbrojna druzyna, dworzanie i pokojowcy, personel
kancelaryjny przewozacy na wozach ksiegi metryki koronnej i materiat
pisarski, stuzba zajmujaca si¢ koimi i wozami, duchowni oraz klerycy
z kaplicy krélewskiej. Nie wiadomo, czy wsréd oséb towarzyszacych
krélowi w Kole byta kiedykolwiek ktéras z jego kolejnych czterech zon.
Zwykle jednak nie odbywat on duzych podrézy z zona'®, wyjatkiem
byta wspomniana podréz pokoronacyjna z 1386 roku.

16 Gasltiner s. 18; P. Wecowski, Dzialalno$¢ publiczna, s. 71-75.

17" Gasltiner s. 18; M. Dembiriska, Konsumpcja zywnosciowa w Polsce sred-
niowiecznej, Wroctaw 1963, s. 155-164. Dla poréwnania, podrézujacemu kré-
lowi Stefanowi Batoremu towarzyszyto okoto 500 0s6b, okoto 40 wozéw i okoto
250 koni pociagowych i jezdnych (M. Wrede, Itinerarium kréla Stefana, s. 48).
O osobistosciach duchownych i $wieckich towarzyszacych w Kole krélom Wta-
dystawowi Jagielle i Kazimierzowi Jagielloficzykowi zob. przyp. 21, 57 i Aneks
(pod 1392 rokiem).

'8 G. Rutkowska, Itineraria zon kréla Wiadystawa Jagielly, ,Roczniki Histo-
ryczne” 64, 1998, s. 59-104.
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Z chwila, gdy monarcha i jego otoczenie docierali do bram miasta,
rozpoczynat si¢ spektakl, starannie wyrezyserowany przez dwér i wladze
miejskie. Pod miastem kréla witaly delegacje rajcéw, duchowieristwa,
rzemie$lnikéw i moze uczniéw szkoly parafialnej. Monarcha przyjmo-
wany byt przez cala wspélnotg jako zwierzchnik, a po zakoriczeniu méw
powitalnych formowata si¢ procesja, ktéra uroczyscie wprowadzata do
miasta jadacego na koniu wladce". Pewnie nie kazdy wjazd byl tak
uroczyscie celebrowany, a to ze wzgledu na powtarzalno$é tras i miejsc
odwiedzanych przez kréla oraz znaczne tempo jego podrézowania. Po
wkroczeniu do miasta mégt on przystapi¢ do wykonywania swoich
krélewskich obowiazkéw. Nalezato do nich m. in. sprawowanie sadéw
nadwornych (in curia), ktére mégl ztozy¢ (tj. odby¢) wszedzie tam,
gdzie aktualnie przebywal. Do sadéw tych odsytano za$ ze zwyktych
roczkéw procesy trudniejsze oraz sprawy wylaczone spod kompetencji
sad6éw ziemskich?. Krél nie musiat na takich sadach osobiscie zasiada¢,
mogli reprezentowad go wyznaczeni przez niego dostojnicy. Dzigki za-
chowanym sadowym ksiggom ziemskim wiemy, ze w Kole sad nadwor-
ny zbieral si¢ kilkakrotnie — w latach 1424, 1428 (w tym roku pod
przewodnictwem Jagietly) i 1432 (zob. Aneks). Zasiadali w nim, oprécz
sedziego i (lub) podsedka ziemskich kaliskich (czyli whasciwych dla
miejsca pobytu kréla), takze — w charakterze asesoréw — obecni w Kole
przy wladcy dostojnicy, przede wszystkim wspomniany starosta gene-
ralny Wielkopolski wraz z wojewodami, kasztelanami i innymi urzed-
nikami ziemskimi?'.

" O ceremoniale powitania wladcy zob. Z. Dalewski, Wtadza, przestrzen, ce-
remonial, Warszawa 1996, s. 194 n.

20 Zob. zwhaszcza A. Gasiorowski, Sady nadworne w Brodni, ,,Czasopismo
Prawno-Historyczne” 23, 1971, z. 1,s. 171-178.

21 W sadzie nadwornym w Kole zasiadali: dnia 4 VIII 1424 roku Sedziwdj
Ostrorég starosta generalny Wielkopolski i wojewoda poznariski, Jan ze Szczeko-
cin kasztelan lubelski, Jan z Kwiatkowa s¢dzia i Dobiestaw z Jankowa podsedek
ziemscy kaliscy, Sambor z Matachowa towczy kaliski, Stanistaw z Szurkowa pod-
sedek ziemski poznariski; dnia 22 VII 1428 roku krél, wspomniany S¢dziwdj
Ostrorég starosta brzeski kujawski, Andrzej Danaborski wojewoda kaliski, Mar-
cin ze Stawska kasztelan kaliski, Krystyn z Koziegtéw kasztelan sadecki (podéw-
czas takze tenutariusz kolski), Piotr Korzbok z Trzebawia podkomorzy poznariski,
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Dziatalno$¢ publiczna Jagielty dopetniat jego personel kancelaryjny,
ktéry w miejscach postoju, takze w Kole, wystawial w jego imieniu
dokumenty (w Kole wystawionych zostalo 11). Inicjatywa spisania
dokumentu czasem wychodzita od zainteresowanego odbiorcy?, nie-
kiedy dokument wydawano z inicjatywy kréla*. Oddawaly one réz-
noraka dziatalno$¢ monarchy, wykonujacego swoja wladz¢ polityczna,
administracyjng czy gospodarcza wszedzie tam, gdzie przebywat. Zara-
zem dokument przedstawiat wladcg jako patrona akeji kolonizacyjnej,
opiekuna miast i klasztoréw, fundatora kosciotéw itd. Przywileje tej
tresci wystawiano takze w Kole, ale nie sa znane dokumenty Jagietly
dla miasta Kofa (trudno za taki uzna¢ nadanie z 1422 roku blizej nie-
znanemu ciedli Swictostawowi mtyna pod Kotem?®).

Mikotaj Sepieniski s¢dzia ziemski poznariski, Przedpetk z Kopydlowa kasztelan
ladzki, Sambor z Matachowa towczy kaliski, Jan z Kwiatkowa sedzia ziemski ka-
liski; dnia 30 VI 1432 roku wspomniany Sedziwéj Ostrorég wojewoda poznari-
ski, Krystyn z Dzierzbic kasztelan brzeski kujawski, Mikotaj z Wierzbicka sedzia
ziemski dobrzynski, Bogustaw z Budzistawia podsedek i Janusz z Tuliszkowa pi-
sarz ziemscy kaliscy (zob. Aneks).

2 Znamy nastepujace dokumenty Jagielty wystawione w Kole: dnia 21 V
1392 roku nakazat kupcom wielkopolskim, by korzystali z drogi do Wroctawia
biegnacej przez Srem i Poniec; 17 VII 1425 roku ufundowat prepozyture w kos-
ciele parafialnym w Srodzie, nakazal rozpatrywanie spraw sadowych klasztoru
w Obrze tylko na rokach wiecowych i starosciniskich, wyznaczyt nowe terminy
jarmarkéw w Kaliszu, zwolnit mieszkaricéw Kalisza od cet i targowego w Kré-
lestwie; dnia 19 lipca tego roku poddat dobra burmistrza kaliskiego jurysdykeji
sadéw prawa niemieckiego; 15 VII 1429 roku zezwolil biskupowi poznariskiemu
Stanistawowi Ciotkowi na lokacje wsi na prawie niemieckim; 1 VII 1432 roku
nakazat sadom, by nie obciazaly porgczycieli Wincentego z Pietrzykowa jego dtu-
gami u Zydéw kaliskich i pyzdrskich; 25 VI 1433 roku nadat prawo magdebur-
skie miastu Wolbérz, nalezacemu do biskupa wloctawskiego Jana Szafrarica (zob.
Aneks). O dwoch innych dokumentach zob. przyp. nastgpny.

% W Kole dnia 24 VI 1433 roku krél zapisat swojemu pokojowcowi (cubicu-
larius) Mikotajowi z Lubienia 200 grzywien na Rohatynie i wsiach w powiatach
halickim oraz lwowskim, a 26 czerwca tego roku zapisal marszatkowi koronnemu
Janowi Glowaczowi z Olesnicy 200 grzywien na dobrach Solec (zob. Aneks).
W ten sposdb wladca uzyskiwat $wiadczenia pienigzne i inne od odbiorcédw doku-
mentéw zastawnych.

2% Dokument wystawiony zostat dnia 3 VII 1422 roku w Brodni (KDW
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Nie kazdy przyjazd Jagietly do Kofa byt ,radosnym wjazdem” mo-
narchy do miasta. Czas wojny z Zakonem sprowadzil w 1433 roku
do Kota kréla-wodza oraz zwotane tutaj rycerstwo ziem krakowskiej,
sandomierskiej, sieradzkiej, lubelskiej i wieluriskiej”. Z relacji Dtugo-
sza i wystawionego wowczas w Kole dokumentu krélewskiego wynika,
ze 6w zjazd byl w istocie tajna, kilkudniowa narada wojenna Jagietly
z doradcami (rada koronna) nad sposobami prowadzenia wojny z Za-
konem?®. Jagielto, zgodnie ze ztozong przysi¢ga koronacyjna, zobowia-
zany byt do obrony wiary, Ko$ciota, wdéw, sierot oraz granic Krélestwa
(dlatego w czasie koronacji odbierat nie tylko korong, jabtko czy berto,
ale i miecz)?’. Sredniowieczna zachodnia tradycja wojenna nakazywata
wladcy osobisty udziat w bitwie, a wschodnia — i wedlug niej Jagietto
walczyl pod Grunwaldem — by ,tylko” dowodzit wojskami (tragiczne
konsekwencje tego zachodniego zwyczaju odczuli Jagiellonowie, tra-
cac w kolejnych wojnach z Turkami najpierw kréla Wiadystawa 111
w 1444 roku pod Warna, potem Ludwika Jagielloficzyka kréla Czech
i Wegier w 1526 roku pod Mohaczem). Na szczgdcie, stabo widzacy
monarcha nie musial u schytku zycia udowadnia¢ po raz kolejny swo-
jego mestwa®®. Jak podaje Dtugosz, krél i jego doradcy wyznaczyli na
dowddce jednego z kasztelanéw.

W czasach Jagietty Koto wlaczone zostato w system jego wielkich ob-
jazdéw panistwa. Miasto zapewne uaktywnito si¢ gospodarczo, ale nie

VIII, nr 944 = K. Gorezyca, K. Witkowski, Najdawniejsze dzieje Kota [do lat 20.
XVI stulecia], Koto 2007, s. 114-118, nr 2).

% DA Xl et XII, s. 86.

26 Dokument wystawiono 24 czerwca in Colo, tempore convencionis expedicio-
nalis contra Cruciferos (zob. Aneks); DA XI et XI1, s. 81, 86-87.

¥ Tekst przysiegi koronacyjnej Jagielty nie zachowal sie, ale najpewniej juz
od czaséw kréla Ludwika Andegaweriskiego (kréla Polski w latach 1370-1382)
przysigga zawierala oprécz ogdlnych obietnic sprawiedliwych rzadéw, czy troski
o dobro Kosciota, takze polityczne zobowiazanie do dbatosci o zachowanie catosci
Korony (Z. Dalewski, Wtadza, s. 174 n.).

2O stabym wzroku kréla pisat nie tylko Dtugosz, ale i sam Jagielto, ktéry
w 1426 roku w liscie skierowanym do komtura toruriskiego Henryka Marschalka
prosit, by ten na najblizszy zjazd polsko-krzyzacki przybyt wraz z okulistg (Codex
epistolaris Vitoldi Magni Ducis Lithuaniae 1376-1430, wyd. A. Prochaska, Kra-
kéw 1882, nr 1221).
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zyskato istotnej pozycji na arenie politycznej”. Kazdy przyjazd kréla
do Kofa byt wprawdzie okazja do zjazdéw szlacheckich, ale nie od-
bywaly si¢ tu zadne z trzech funkcjonujacych juz w czasach Jagietly
zgromadzeni stanowych, czyli po pierwsze sejmiki ziemskie (zwane tez
powiatowymi lub partykularnymi) gromadzace szlachte z wojewddzew
poznariskiego i kaliskiego w Srodzie, ale tez np. w Pyzdrach lub Pozna-
niu. Z kolei na sejmy prowincjonalne (zwane generalnymi lub dziel-
nicowymi), bedace suma kilku sejmikéw ziemskich, w czasach Jagietly
zjezdzali m. in. do Poznania, Warty lub Kalisza delegaci wspomnia-
nych sejmikéw ziemskich z wojewddztw poznariskiego i kaliskiego
oraz z Sieradzkiego, Leczyckiego, Kujaw i ziemi dobrzyniskiej (na obu
zgromadzeniach Jagietto bywat nieczesto). Wreszcie — poza Wielkopol-
ska — zwotywano ogélnopolskie sejmy walne, najcz¢sciej do Piotrkowa,
czasem do Sieradza, Brzescia Kujawskiego, Lublina lub do Niepotomic
pod Krakowem, na ktére przybywali reprezentanci wspélnot ziem-
skich, a czasem — na wezwanie kréla — ogét szlachty™.

# K. Sochaniewicz podaje w sporzadzonym przez siebie wykazie ,,Epoka Ja-
giellonéw. Zjazdy, zjazdy generalne (sejmiki) i sejmy”, ze w Kole odbywaly sie
zjazdy 21 V 1392 roku, 14 V 1398 roku, w 1411 roku (convencio), 17 VII 1425
roku, 15 VII 1429 roku, w lipcu 1430 roku oraz zjazd wojenny w czerwcu 1433
roku (K. Sochaniewicz, w: T. Wierzbowski, Vademecum. Podrecznik do studiéw
archiwalnych, wyd. 2, zmienione i rozszerzone przez K. Tyszkowskiego i B. Wio-
darczyka, Lwéw-Warszawa 1926, s. 194-195). Nie wymienia jednak Zrédet tych
informacji. Domysla¢ si¢ mozna, ze wyliczyl dokumenty Jagietty z 21 V 1392
roku (i ponownie ten sam dokument pod data 14 V 1398 roku) oraz z 17 VII
1425 roku i 15 VII 1429 roku, ale w zadnym z nich nie ma wzmianki o kol-
skim zjezdzie (zob. Aneks). Z kolei lipiec 1430 roku moze podat dlatego, ze dnia
5 sierpnia tego roku ksigze Witold w liscie do wielkiego mistrza informowat go
o spotkaniu Zygmunta Korybutowicza z krélem Wiadystawem w Kole, skad uda-
li si¢ do Eeczycy (Codex epistolaris Vitoldi, s. 919; pobyt kréla w Kole w lip-
cu 1430 roku nie zostal uwzgledniony w itinerarium, w teczycy krél byt od
28 lipca do 5 sierpnia: Gasltiner). Nie znajdujemy Zrédlowego potwierdzenia dla
1411 roku. Jedynie zjazd w czerwcu 1433 roku udokumentowany jest w znanych
zrédlach (zob. Aneks). Niewatpliwie jednak kazdy przyjazd kréla do Kota spro-
wadzat tutaj rzesze i dostojnikéw, i zwyktej szlachty, dlatego mozna ostatecznie
uznaé, ze K. Sochaniewicz stusznie nazywa kolejne przyjazdy Jagietty do miasta
zjazdami, ale nie wylicza ich wszystkich (zob. Aneks).

30 Zob. Historia sejmu polskiego, t. I, red. J. Michalski, Warszawa 1984;
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Awans polityczny Kola nastapit wkrétce po $mierci Jagielty, kiedy
tron objat jego syn Wiadystaw III, zwany potem Warnericzykiem, krél
Polski (1434 — zm. 1444) i Wegier (od 1440 roku). Nigdy nie byt
on w Wielkopolsce. Porzucit ojcowska tradycje objazdéw kraju jako
formy administrowania paristwem i organizacji sadownictwa®. To jed-
nak w czasach tego wladcy doszto do zmian, ktére pdiniej na dlugie
lata uczynity Koto jednym z waznych centréw politycznych Polski. Po
$mierci Jagielty nastapit najpierw okres bezkrélewia, potem rzady ma-
toletniego kréla Wiadystawa, jego nieobecnosci w Polsce w zwiazku
z objeciem tronu takze na Wegrzech, a po jego $mierci pod Warng
w 1444 roku znéw nastato bezkrélewie. W Polsce rzadzili mianowani
przez kréla Wiadystawa I1I na czas jego nieobecnosci w Polsce namiest-
nicy krélewscy, w tym w Wielkopolsce w latach 1440-1447 Wojciech
Malski (w Matopolsce i na Rusi rolg t¢ petnit Jan Czyzowski), z kom-
petencjami skarbowymi, administracyjnymi i sadowymi (rzady wice-

J. Bardach, w: Dzieje Sejmu Polskiego, Warszawa 1993, s. 9 n. Odnosnie sejmi-
kéw niezastapiona jest nadal praca A. Pawiniskiego, Sejmiki ziemskie: poczatek
ich i rozwdj az do ustalenia si¢ udziatu postéw ziemskich w ustawodawstwie sej-
mu walnego 1374-1505, Warszawa 1895; zob. tez A. Prochaska, Geneza i roz-
woj parlamentaryzmu za pierwszych Jagiellonéw, Krakéw 1898; E Piekosiriski,
Wiece, sejmiki i przywileje ziemskie w Polsce wiekéw $rednich, Krakéw 1900.
Z nowszych prac zob.: S. Plaza, Sejmiki i zjazdy szlacheckie wojewddztwa po-
znanskiego i kaliskiego. Ustréj i funkcjonowanie (1572-1632), Warszawa-Kra-
kéw 1984; tenze, Sejmiki i zjazdy wojewddztwa sieradzkiego. Ustréj i funkejo-
nowanie (1572-1632), Warszawa-Krakéw 1987; A. Filipczak-Kocur, Sejmiki
sieradzkie za Wazéw (1587-1668), Opole 1989.

31§, Kwiatkowski, Itinerarium Wtadystawa (I11.) Warneficzyka, kréla Polski
i Wegier, w: Album uczacej si¢ miodziezy polskiej poswigcony Jézefowi Ignace-
mu Kraszewskiemu z powodu jubileuszu Jego pigédziesigcioletniej dziatalnosci
literackiej, Lwéw 1879; tenze opublikowal tez uzupetnienia do tego itinerarium
w: Archiwum Komisji Historycznej Akademii Umieje¢tnosci, t. 111, Krakéw 1886,
s. 113-116; Materialy do regestéw dokumentéw Wiadystawa Warnericzyka kréla
DPolski i Wegier (1434-1444), opr. W. Krawczuk, K. Mieszkowski, Z. Perzanow-
ski, S. A. Sroka, Krakéw 2000 (maszynopis w Zaktadzie Historii Polski Srednio-
wiecznej Instytutu Historii UJ; Autorom dzigkuj¢ za udostepnienie niepubliko-
wanego opracowania); S. A. Sroka, Itinerarium Wtadystawa Warnericzyka jako
kréla Wegier (1440-1444), w: tegoz, Z dziejéw stosunkéw polsko-wegierskich
w péznym $redniowieczu. Szkice, Krakéw 1995, s. 139-170.
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krélow). Malski zwolywat szlachte na zjazdy do Srody i Kota, na kts-
rych — tak jak krél — przewodniczyt sadowi nadwornemu?*. Na zjazdy
te przybywali tez (zreszty i wezesniej, i pdzniej) delegaci kapitut kate-
dralnych poznariskiej, wloctawskiej i gnieznieriskiej**. Zanim drugi syn
Jagietly, wielki ksiaze litewski Kazimierz Jagiellonczyk, zdecydowat si¢
po dlugich targach obja¢ w 1447 roku tron w Polsce po swoim bracie,
zmianie ulegl proces podejmowania decyzji paristwowych. Zakonczyta
si¢, trwajaca od czaséw Piastéw, epoka rzadéw monarchy i grupy moz-
nowladcdw, zwlaszeza matopolskich, bogatych i wplywowych nosicieli
najwyzszych urzgddw centralnych oraz ziemskich. Erozja tego politycz-
nego i spolecznego systemu przejawiata si¢ w dojsciu do glosu mas
szlacheckich, ktére wyzwalaty si¢ spod dominacji moznowtadztwa.
Moment przetomowy nastapit w pierwszych latach rzadéw Kazi-
mierza Jagielloriczyka (krdl Polski w latach 1447-1492), ktéry w 1454
roku zmuszony zostal przez szlacht¢ do wystawienia szeregu przywi-
lejéw stanowych (zwanych przywilejami nieszawskimi) dla wszystkich
ziem Korony i Rusi. Podstawe prawna uzyskat dotychczasowy zaledwie
zwyczaj zwolywania sejmikéw ziemskich i sejméw generalnych, bez
zgody ktérych wladze centralne (krél, sejm walny) nie mogly nicze-
go narzuci¢ wojewddztwom (ziemiom), a z drugiej strony sejmiki nie
mogly niczego samodzielnie stanowi¢ bez akceptacji sejmu. Dla Wiel-
kopolski zachowal si¢ tylko jeden oryginat (cerekwicki z 15 IX 1454
roku) oraz jedna kopia przywileju nieszawskiego (z 12 XI 1454 roku)
i wzmianka o drugiej (z 16 XI 1454 roku). Mowa jest w nich o tych
ziemiach wielkopolskich, ktére na sejmiki (ziemskie) zbieraty sic w Sro-
dzie oraz w Sieradzu. Mozliwe, ze w ktéryms z niezachowanych przy-

32 Drzigki zachowanej ksiedze sadowej Malskiego wiemy, ze czeste byly jego
pobyty i jako namiestnika, i jako starosty generalnego Wielkopolski (byt nim
w latach 1443-1447) na zjazdach w Srodzie i Kole (w Kole byt 10 i 13 11 1443
roku, 16-17 VIII 1444 roku oraz 12-13 VI 1446 roku: APP, K. 1, k. 44v, 49-50v,
72). A. Gasiorowski, Urzednicy zarzadu lokalnego w péznosredniowiecznej Wiel-
kopolsce, Poznari 1970, s. 252, wymienia jeszcze Malskiego w Kole w dniach
17-18 1 1445 roku (wedtug: APP, Poznan Gr. 2, k. 87v).

3 Przyktadowo: w latach 1436, 1443, 1450, 1451, 1458, 1460, 1471,
1473, 1474, 1478, 1479, 1481, 1484, 1485 (AC I-1I, wedtug indeksu, hasto:

Colo convencio).
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wilejéw nieszawskich wystawionych dla Wielkopolski, wpisano Koto
jako miejsce odbywania wielkopolskiego sejmu generalnego®. Pierwsza
znana wzmianka o sejmie generalnym kolskim pochodzi z 8 IX 1456
roku (podkreslam, ze najpewniej sejm generalny zwotywano juz weze$-
niej za rzadéw Kazimierza Jagielloriczyka): w uchwatach podatkowych
sejmu piotrkowskiego mowa jest o zjezdzie (convencio) — bez watpie-
nia chodzi o zjazd generalny — ktéry odbedzie si¢ dla ziem wielkopol-
skich w Kole (i o drugim — w Nowym Korczynie dla ziem krakowskiej,
sandomierskiej, lubelskiej i ziem ruskich)®. Koto bylo odpowiednim
miejscem dla sejméw generalnych — ze wzgledu na swoje centralne po-
tozenie, dogodne dla przybywajacych tutaj delegatéw z wojewddztw
poznariskiego i kaliskiego, z Sieradzkiego, Leczyckiego, Kujaw (czyli
wojewddztw inowroctawskiego i brzeskiego kujawskiego) oraz z ziemi
dobrzyriskiej, a takze na tradycjg zjazdéw szlacheckich z czaséw Jagietly
oraz wicekrdla Malskiego.

Krél Kazimierz, ktéry poczatkowo — tak jak jego ojciec — regularnie
objezdzal Krélestwo®®, a po wojnie trzynastoletniej (1454-1466) po-
rzucit ten anachroniczny system rzadéw, mimo tego zmieniajacego si¢
sposobu rzadzenia uczestniczyt do$¢ regularnie w sejmach generalnych.
W Kole poswiadczany jest na nich przez cale swoje panowanie” — w la-

3 O przywilejach wystawionych dla szlachty w Cerekwicy (a wigc jeszcze
przed bitwa pod Chojnicami), a potem takze w Nieszawie, Radzyniu i Opokach
zob. zwlaszcza S. Roman, Przywileje nieszawskie, Wroctaw 1957.

¥ Jus Polonicum, wyd. J. V. Bandtkie, Warszawa 1831, s. 294-295. O scj-
mach generalnych kolskich z udzialem kréla Kazimierza Jagielloriczyka zob.
Aneks.

3% F Papée, Polska i Litwa na przefomie wiekéw $rednich, Krakéw 1904,
s. 381-404 (itinerarium Kazimierza ]agiellor’lczyka z lat 1480-1492); 1. Sutkow-
ska-Kurasiowa, Itinerarij Kazimira Jagellona (sostajanije podgotovki), w: Issle-
dovanija po istorii Litovskoj Metriki, Moskva 1989, s. 264-335. Zob. taz, w:
,Studia Zrédtoznawcze” 38, 2000, s. 175 (badaczka wyjasnita, ze bez jej wiedzy
i zgody opublikowano zaledwie materialy do itinerarium, przekazane badaczom
rosyjskim jako pomoc w ich pracach nad nowym wydaniem Metryki Litewskiej;
materialy te, oddane przez 1. Sutkowska-Kurasiowa do Instytutu Historii PAN
w Poznaniu, sa przygotowywane do wydania przez piszaca te stowa).

37 7 relacji Dlugosza mozna wnosié, ze planowany byt wprawdzie przyjazd
kréla na zjazd generalny do Kofa w dniu 25 VII 1467 roku (DA XII, s. 184), ale
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tach 1457, 1463, 1464, 1465, 1468, 1470, 1472, 1474, 1475/1476,
1479, 1485 (zjazd w Kole w 1450 roku mial prawdopodobnie cha-
rakter spotkania kréla z dygnitarzami duchownymi i $wieckimi — zob.
Aneks). Przynajmniej raz do Kotfa przybyl z zona Elibieta Rakuska
(byla zong kréla od 1454 roku, zm. w 1505 roku) — spedzili w nim
Boze Narodzenie 1475 roku i moze razem przebywali tutaj prawie do
korica stycznia nastgpnego roku®®. Znaczaco wzrosta wtedy liczebno$¢
otoczenia krélewskiego, bo Elzbieta, jak kazda krélowa, podrézowa-
ta z wlasnym orszakiem, a wi¢c dworzanami, damami dworu pocho-
dzacymi ze znakomitych rodzin szlacheckich, zwykle byty to wdowy
o nieposzlakowanej opinii, a takze pannami dworskimi i stuzacymi,
w sumie bylo to okoto 54 0s6b*. Tych wspdlnych pobytéw pary kré-
lewskiej w Kole mogto by¢ wigcej, bo Elzbieta miata zapisang oprawe
na Kole, a nadto byta nicomal nieodtaczng towarzyszka podrézy kré-
la, ale nie ma na ten temat informacji®*. Podobnie nie wiadomo, czy
kiedykolwiek w Wielkopolsce para krélewska byta ze swoimi dzie¢mi
(miedzy 1457 a 1483 rokiem przyszlo ich na $wiat trzynascioro, w tym
6 synéw). Dzieci rodzily si¢ zwykle w Krakowie. W podréze zabierane
byly przez rodzicéw, ale wzmianki na ten temat s3 nieliczne, wiemy
tylko o ich wyjazdach do Radomia i Sandomierza, a otoczone byty
wlasnym orszakiem, liczacym okoto 52 os6b*.

Jesli z jakich$ powodéw monarcha nie mégt by¢ obecny na zjez-
dzie w Kole lub innym, delegowat swoich wspétpracownikéw, jak Jana

Kazimierz Jagiellonczyk w tym czasie jednak przebywal w Krakowie (Krakdw,
25 lipca: AGAD, perg. 132 = KP 1V, nr 67).

%O pobycie krélowej Elzbiety w Kole w czasie Bozego Narodzenia i w dniach
nastepnych pisat Dtugosz (DA X1, s. 368). Zob. tez Aneks.

3 M. Wilska, Dwér krélewski i kultura dworska, w: Kultura Polski érednio-
wiecznej XIV-XV w., red. B. Geremek, [Warszawa 1997], s. 81.

40 Elibieta Rakuska otrzymata od kréla oprawe zabezpieczona m. in. na
Kole dnia 15 VIII 1453 (Knigi pol’'skoj koronnoj metriki XV stoletija, t. I [wyd.
A. Mystowski, W. Graniczny], Warszawa 1914, nr 191). O jej podrézach pisze
G. Rutkowska, Podréze polskich krélowych w XV wieku, w: Samotrzeé, w kom-
panii czy z orszakiem? Podrézowanie w $redniowieczu i czasach nowozytnych,
red. M. Saczyniska, E. Wotkiewicz (w druku).

41 M. Wilska, Dwér krélewski, s. 83.
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Gruszezytiskiego®? arcybiskupa gnieznieniskiego (1464-1473) i kancle-
rza koronnego (1455-1469) lub innego zaufanego, do przedstawienia
(zwykle na pi$mie) swoich oczekiwan, a najczedciej chodzito o zgode
na uchwalenie przez sejm kolejnej nadzwyczajnej kontrybucji lub
zwolanie pospolitego ruszenia. Takze inne sprawy absorbowaly zgro-
madzonych. Uczestnicy zjazdéw, zreszta nie tylko kolskich, ale i np.
gniezniedskich oraz $redzkich, wlaczani byli przez kréla Kazimierza,
decydentéw polskiej polityki zagranicznej i starostéw z pogranicza
polsko-zakonnego (reprezentujacych kréla w terenie) do dziatalnosci
dyplomatycznej, zwlaszcza wobec Zakonu. Do zjazdu kolskiego miat
tez odwota¢ sie krél Kazimierz w 1452 roku w obliczu konfliktu ze
Zbigniewem Olesnickim®. Sam monarcha nadal zasiadat w sadach na-
dwornych, ale juz coraz rzadziej — w Kole w czasie obecnosci tam Ka-
zimierza Jagielloriczyka odbywaly si¢ one tylko w latach 1450 i 1463
(zob. Aneks), przede wszystkim w zwiazku z emancypacja sadownictwa
ziemskiego spod zwierzchnictwa krélewskiego.

Podczas kazdego pobytu kréla Kazimierza w Kole jego kancelaria
wystawiata dokumenty (w Kole w sumie ponad 60). Niewiele z nich

2 p, Gasiorowski, Polskie itineraria péznosredniowieczne, ,,Zapiski Histo-
ryczne” 50, 1985, z. 3, s. 228-232.

3 Prafaci i baronowie” wielkopolscy wystali z Kota 1 IIT i 12 VIIT 1451
roku listy do wtadz Zakonu w obronie praw biskupa wloctawskiego na Pomo-
rzu (do diecezji wloctawskiej nalezata duza cz¢$¢ Pomorza Gdanskiego i czgsto
dochodzito do nieporozumien, jak zatrzymywanie dziesi¢cin, zmuszanie pod-
danych z débr koscielnych do réznych prac). Na listach odci$niete sg pieczecie
uczestnikéw zjazdu (na pierwszym liscie kilkanascie, na drugim — pozostato
pigd). Z kolei 17 V 1452 roku z Kota wystano dwie odpowiedzi na skargi Zako-
nu w sprawie kupca torunskiego obrabowanego w Kaliszu: pierwszy list napisat
Lukasz Gérka starosta generalny Wielkopolski, drugi — prelati et barones Maio-
ris Polonie, a ich list opatrzono pieczecia biskupa poznanskiego Andrzeja Bniri-
skiego (A. Szweda, Organizacja i technika dyplomacji polskiej w stosunkach
z zakonem krzyzackim w Prusach w latach 1386-1454, Toruf 2009, s. 58-59,
tamze podane Zrédta). O liscie kanclerza koronnego Jana Taszki Koniecpolskie-
go wystanym w grudniu 1452 roku z Kota do Zwiazku Pruskiego zob. nizej,
Post scriptum, p. 4. Do panéw wielkopolskich, obradujacych w maju 1452
roku na zjezdzie w Kole, miat si¢ odwota¢ — wedtug Dlugosza — sam krél Kazi-
mierz (DA XII, s. 128).
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dotyczyto miasta Kota (takze nieliczne wystawiono dla Kota w innych
miejscach pobytu kréla)®.

Kolskie sejmy generalne zaczely traci¢ naznaczeniu wkrétce po $mier-
ci Kazimierza Jagiellodczyka (zm. w 1492 roku). W czasach nastgp-
nych Jagiellonéw cigzar decyzji przeniést si¢ na forum sejméw wal-
nych, zwlaszcza po uchwaleniu w 1505 roku konstytucji Nihil novi
(sejmiki pozbawiono wiadzy ustawodawczej, ktéra otrzymat sejm,
ztozony z kréla, senatu i postéw ziemskich). Nieobecno$¢ Jagiellonéw
w Kole wynikata z gasnacej roli sejmu generalnego i ze zmiany w sys-

# W Kole, oprécz dokumentéw oddajacych Koto tenutariuszom, nastepnie
przywilejéw z grudnia 1463 roku (dotyczacego solectwa we wsi Dabrowice w te-
nucie kolskiej: MRPS V, nr 7346) i z 20 V 1474 roku (zgoda na lokacj¢ wsi
Ruchenna w tenucie kolskiej: Lustracja... 1616-1620, cz. 1, s. 338, zob. Aneks),
kel wystawit jeszcze w 1471 roku przywilej na solectwo we wsi Waki w tenucie
kolskiej (zob. Aneks i przyp. 63). Nieliczne sg tez dokumenty dla Kota wystawio-
ne w innych niz Koto miejscowosciach: na sejmie w Piotrkowie dnia 23 XI 1470
roku krél zezwolit staroscie kolskiemu Janowi Hinczy z Rogowa na erygowanie
kolegium siedmiu mansjonarzy przy koéciele parafialnym (AGAD, perg. 4338
[w potwierdzeniu kréla Augusta III z 1750 roku] = MujtaKolo s. 48, zob. tez
MK 91, k. 370-382v = MRPS V, nr 8422 = Lustracja... 1616-1620, cz. 1, s. 330
= Lustracja... 1616-1610, cz. 2, s. 20-21 nr 182, 183, s. 32 nr 349 = Lustracja...
1628-1632, cz. 1, s. 106). Niewatpliwie krdl wyrazit tez zgodg na budowe w Kole
kosciota i klasztoru bernardynskiego przez wspomnianego tenutariusza Jana Hin-
czg, ale dokument krélewski nie zachowat si¢ (Rogowski w 1466 roku uzyskat
zgode papieska na fundacje; zob. K. Gorczyca, K. Witkowski, Najdawniejsze
dzieje, s. 91; A. Bartoszewicz, Poczatki klasztoréw bernardyriskich w Wielkopol-
sce, ,Miscellanea Historico-Archivistica” 6, Warszawa 1996, s. 27; B. Czwojdrak,
Rogowscy herbu Dziatosza podskarbiowie krélewscy, Katowice 2002, s. 155-156;
M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto — jego przesztos¢ i pamiatki,
Piotrkéw 1912, s. 88, podaje 1456 rok). Dnia 6 II 1476 roku w Sochaczewie krdl
oddat w dozywocie starostwo kolskie, m. in. zamek i miasto Koto, Annie ksi¢znej
mazowieckiej, ktéra potem mieszkata tutaj az do swojej Smierci w 1481 roku
(Iura Masoviae terrestria. Pomniki dawnego prawa mazowieckiego ziemskiego,
t. II, wyd. J. Sawicki, Warszawa 1973, nr 139). Dnia 23 XI 1470 roku krél
potwierdzil nadanie miastu przez tenutariusza Jana Hincze z Rogowa sotectwa
w Osicku Wielkim (AGAD, perg. 4338 = MujtaKoto s. 48). Dnia 4 VI 1454
roku w Toruniu krél uwolnit mieszczan kolskich od optat celnych i targowego
w Klodawie (Lustracja... 1616-1620, cz. 1, s. 228 = Lustragja... 1616-1620, cz. 2,
s. 18 nr 152 — tu z blednie rozwiazana data dzienng 10 VI 1454 roku).
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temie sprawowania przez nich wladzy. Po $mierci Kazimierza Jagiel-
loriczyka rzadzili w Polsce kolejni jego synowie, Jan Olbracht (1492-
1501), Aleksander (1501-15006) i Zygmunt I Stary (1506-1548) oraz
wnuk, ostatni z Jagiellondw, czyli Zygmunt II August (1548-1572),
syn Zygmunta Starego. Objazdy kraju zastapili dtugimi, kilkumie-
sigcznymi czy nawet rocznymi pobytami w Krakowie i Wilnie, a po
unii lubelskiej (zawartej w 1569 roku) réwniez w Warszawie®. Docie-
rali do tych miast najkrétsza droga, z koniecznymi popasami na trasie
podrézy, a celem tych przejazdéw byty miejsca spotkan z rada koronna,
stanami pruskimi i wspélnych zjazdéw polsko-litewskich, ale przede
wszystkim sejmy koronne w Radomiu, Lublinie i Piotrkowie, w latach
sze$édziesiatych XVI wieku zwolywane takze w Parczewie i Warszawie.
Ten rezydencjonalny system rzadéw zakiécany byt jedynie wzgleda-
mi wielkiej polityki i dyplomacji, wojnami, podrézami zagranicznymi
(ktére zreszta byly sporadyczne w czasach Jagiellonéw) lub ucieczka
przed szerzacy si¢ zaraza. Kolo za$ znalazto si¢ poza trasami krélew-
skich podrézy. Zupetnie wyjatkowy byt krétki, bo jednodniowy, popas

# F Papée, Jan Olbracht, wyd. 2, Krakéw 1999 (wyd. 1: Krakéw 1936),
s. 229-248 (itinerarium); K. Sochaniewicz, Itinerarium kréla polskiego Aleksan-
dra (29 listopada 1501 do 19 sierpnia 15006), Sprawozdania PAU, t. 27, 1922,
nr 5, s. 6-7; A. Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonéw, ,,Zapiski His-
toryczne” 16, 1973, s. 249-275. Warto tez zajrzeé do itinerariéw Jagiellonéw
jako wielkich ksiazat litewskich, bo i tam zamieszczano fragmenty ich ,polskich”
podrézy, zob. N. G. Berezkov, Itinerarij velikich knjazej litovskich po materialam
Litovskoj Metriki (1481-1530 gg.), ,Archeografi¢eskij ezegodnik za 1961 god”,
Moskwa 1962, s. 180-205 — itinerarium Aleksandra wraz z fragmentami itine-
rariéw wielkoksiazecych Kazimierza Jagielloficzyka 1481-1492 i Zygmunta I
1506-1530 (rec.: T. Wasilewski, ,,Acta Baltico-Slavica” 2, 1965, s. 434-430);
M. Neuman, Itinerarium Aleksandra Jagiellonczyka, wielkiego ksiecia litewskie-
go (czerwiec 1492 — sierpient 1500), ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu” 74, Historia, z. 11: Studia z dziejéw Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego XIV-XVIII wieku, red. J. Ochmariski, Poznari 1971, s. 117-156
(recenzje: A. Gasiorowski, w: ,Studia Zrédloznawceze” 18, 1973, s. 246 n., J. Wis-
niewski, w: ,Zapiski Historyczne” 39, 1974, z. 2, s. 132 n.). Uzupetnione itinera-
rium Aleksandra opublikowali ponownie M. Neuman, K. Pietkiewicz, Lietuvos
didzioju kunigaikscio ir Lenkijos karaliaus Aleksandro Jogailaicio itinerariumas
(1492 m. birzelis — 1506 m. rugpjiitis), w: Lietuvos Istorijos Metrastis 1995 me-
tai, Vilnius 1996, s. 154-240.
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w Kole Zygmunta Starego dnia 31 V 1513 roku, podczas ktérego wy-
stawit statut cechu wspélnego $lusarzy, kowali i innych rzemieslnikéw
kolskich (zob. Aneks)*. Nic wiec dziwnego, ze jeszcze krél Aleksander
w 1502 roku zrezygnowal mieszczanom (pod budowe ratusza, kraméw
i jatek) plac na $rodku rynku w miescie, gdzie stat dwér (curia) kré-
lewski, z ktérego korzystali poprzedni monarchowie, ale od dtuzszego
czasu plac ten stal pusty bez budynku (mozliwe, ze dwor krélewski
splonat, bo o pozarze miasta wzmiankuje ten dokument)?. Ostatnim
Jagiellonom dwér przestat byt potrzebny, ale to w ich czasach, zwtasz-
cza Zygmunta Starego i Zygmunta Augusta, Koto otrzymato najwiccej
przywilejéw. Byta to niewatpliwie zastuga tenutariuszy kolskich, wladz
miasta i organizacji cechowych, ktérych przedstawiciele docierali do
miejsc pobytu kréla i jego kancelarii (szczegélnie liczne byly przywileje
dla kolskich cechéw rzemieslniczych)®. W ten sposéb, mimo odptywu

A, Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonéw, s. 260, pokazal, ze
byt to jednodniowy pobyt na trasie podrézy z Poznania do Srody (28 maja), Ko-
nina (29-30 maja), Kota (31 maja), Ktodawy (1 czerwca), L¢czycy (2 czerwca),
a nastgpnie do Radomia i Wilna.

¥ Dokument kréla Aleksandra (potwierdzenie i rozszerzenie przywileju lo-
kacyjnego z 1362 roku) wystawiony zostat w Krakowie dnia 6 II 1502 roku;
znany jest z potwierdzenia kréla Zygmunta IIT z 1599 roku (AGAD perg. 4039
= MujtaKolo s. 33-35 = Zbiér przywilejéw miast wielkopolskich... 1564, Miej-
ska Biblioteka Publiczna im. Edwarda Raczyriskiego w Poznaniu, rps 85, k. 33
= regest MRPS III, nr 226; ten dokument kréla Aleksandra wzmiankowany tez
w dokumencie Stanistawa Augusta z 1773 roku: AGAD, perg. 4338 = MujtaKoto
s. 46, oraz w lustracjach z lat 1628 i 1659: MujtaKolo s. 62, 75). J. Kadziotka,
w: Sze$éset lat miasta Kota, s. 58, blednie zinterpretowat tres¢ dokumentu, pi-
sal bowiem, ze krél Aleksander w 1502 roku ,nadat miastu w uzywanie ratusz,
zastrzegt jednak na wypadek przyjazdu dworu krélewskiego prawo korzystania
z pokojow na pietrze” (powtdrzyt potem te informacje J. S. Mujta, 635 lat miasta
Kota, Koto 1997, s. 12).

48 Zygmunt 1 i Zygmunt IT August zezwalali na tworzenie cechéw w Kole
i zatwierdzali ich statuty: garncarzy (1513), cechu wspélnego kowali, $lusarzy
i innych rzemieslnikéw (1513), piwowardw (1516), krawcéw (1516), sukienni-
kéw (1552), krawcdw (1552), kupcdw (1559), rzeznikédw (1565), a takze przy-
wilej dla rybakéw w 1563 roku (MRPS 1V, nr 2086, 2094; AGAD perg. 4015;
Szeséset lat miasta Kota, s. 46, 48, 54; RaczWlkp nr 156; AGAD, perg. 3606;
J. S. Mujta, 635 lat miasta Kota, s. 14). Nadto byly to m. in. wyroki krélewskie
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z Kota ttuméw szlacheckich oraz nieobecnosci w nim kroéla i jego licz-
nego otoczenia, rzemiosto miato zapewniony pomyslny rozwéj, a mias-
to moglto podnosic si¢ po kolejnych klgskach, jak pozary i zarazy — az
do czasu ,potopu” szwedzkiego. Sejmy generalne kolskie zwolywane
byly wprawdzie nadal (chyba nieregularnie), ale Jagiellonowie najpew-
niej juz nie pojawiali si¢ na nich osobiscie”. Do Kota przybywali jesz-
cze krélewscy postowie, by przekona¢ obradujacy szlachtg do gtosowa-
nia na najblizszym sejmie koronnym zgodnie z zyczeniem krola, ale tez
skarzyli si¢ na niska frekwencje, jak np. w 1536 roku, gdy na sejmie
kolskim pojawito si¢ tylko dwoch delegatéw™.

Oprécz zjazdéw szlacheckich i przyjazdéw do Kota kolejnych Ja-
giellonéw miasto bylo jeszcze $wiadkiem innych niezwyczajnych zda-
rzen, zwigzanych takze z ta dynastia. Na poczatku XVI wieku do Kota
kilkakrotnie zwolywane byly przez kolejnych arcybiskupéw gniez-
nieniskich synody prowincjonalne. Niewatpliwie przyjazdy, nawet
na jeden dzieri (obrady synodéw prowincjonalnych trwaty zazwyczaj
od 1 do 3 dni), arcybiskupa gnieznieriskiego wraz z biskupami (lub
delegatéw metropolity i ordynariuszy), takze przedstawicieli kapitut

rozstrzygajace na korzy$¢ miasta spory mieszczan z tenutariuszami kolskimi
w latach 1513 i 1518 (MRPS 1V, nr 2082, 11721), zgody na zmniejszenie wy-
miaru podatkéw miejskich w latach 1518, 1528 i 1539 (MRPS IV, nr 11718,
5315, 19580), potwierdzenia dawnych praw i przywilejéw w latach 1555 i 1563
(AGAD, perg. 3856, 4039, 3911 = MujtaKolo s. 23-31), zgoda na pobieranie cta
mostowego na nowych mostach zbudowanych na Warcie z 1556 roku (AGAD,
perg. 3874). Dokumenty Jagiellonéw, zwlaszcza ostatnich, czyli obu Zygmun-
tow, zostaly oméwione (a takze wydane) w kilku pracach, do ktérych odsytam:
Szedéset lat miasta Kola (szczegélnie J. Kadziotka, tamze, s. 38-76); MujtaKoto;
J. S. Mujta, 635 lat miasta Kota, s. 11-15.

# M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 21-26, podat, ze
krél Aleksander zwotal sejm generalny do Kofa tylko w 1506 roku, Zygmunt
I w latach 1512, 1524, 1536, 1545 i 1547, a Zygmunt Il — w ogdle tego nie
uczynil. Natomiast K. Sochaniewicz, Epoka Jagielloniska, w: T. Wierzbowski, Va-
demecum, s. 199-204, wyliczyt szereg zjazdéw kolskich, w tym sejmy generalne
w czasach Jana Olbrachta w 1500 roku, Zygmunta I w latach 1522 i 1532 oraz
Zygmunta II w 1550 roku. Nie podat jednak Zrédet tych informacji i mozna tyl-
ko stwierdzi¢, ze temat kolskich sejméw generalnych czeka na swoje opracowanie.

%0 M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 24-25.
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katedralnych (nie wiadomo, czy réwniez kolegiackich) oraz ducho-
wieistwa zakonnego byly wydarzeniami poréwnywalnymi z wjazda-
mi monarchy do miasta. Zwykle jednak nie wiadomo, kto tak na-
prawde obecny byt na synodzie prowincjonalnym, gdyz ,zazwyczaj
potwierdzona jest tylko obecnos¢ na nim biskupéw diecezji polskich
wchodzacych w sktad metropolii, tj. krakowskiego, poznanskiego,
plockiego i kujawskiego™!. Kazdy mieszkaniec Kota mégt zreszta nie
tylko podziwia¢ orszaki dostojnikéw koscielnych, ale i uczestniczy¢
w uroczystej liturgii mszalnej poprzedzajacej obrady synodu prowin-
cjonalnego. Pierwszy z nich zwotany zostat na 22 (lub 21) kwietnia
1501 roku przez Fryderyka kardynata i arcybiskupa gnieznienskiego
(godnosci te petnit w latach 1493-1503), syna kréla Kazimierza Ja-
giellofczyka. Synod ten prawdopodobnie odbyt sig, ale nie ma pew-
nosci, czy w Kole, czy w Leczycy®®. Synody prowincjonalne w Kole,

>l A. Gasiorowski, Arcybiskupi gniezniefiscy w Polsce pierwszych Jagiello-
néw, ,Roczniki Historyczne” 59, 1993, s. 101. Zob. tez J. Sawicki, Concilia Po-
loniae. Zrédta i studia krytyczne, t. V: Synody archidiecezji gnieznieriskiej i ich
statuty, Warszawa 1950.

>2 O dacie zwolania synodu prowincjonalnego w Kole w 1501 roku zob.
Aneks. J. Korytkowski, Arcybiskupi gniezniediscy, prymasi i metropolici polscy
od roku 1000 az do roku 1821, t. I-II, Poznan 1888-1889, s. 520, nie mial
watpliwosci, ze synod, zapowiadany w aktach kapitut poznariskiej i gnieznieni-
skiej (AC I, nr 921, 2566, 2568), odbyt sic w wyznaczonym terminie, podkres-
lit jednak, ze nic nie wiadomo o jego przebiegu i podj¢tych uchwatach. Znamy
temat obrad — miano podja¢ decyzje w sprawie uchwalonego przez sejm walny
piotrkowski (odbyty w lutym-marcu 1501 roku) podwdjnego opodatkowania
duchowieristwa oraz ustosunkowa¢ sie do zadani kréla Jana Olbrachta wydania
(tj. zastawu) sreber i kosztownosci koscielnych (AC I, nr 2566). J. Sawicki, Con-
cilia, t. V, s. 91, nie negowat odbycia synodu w Kole 22 kwietnia, nie ustosun-
kowat si¢ tez do hipotezy Henryka Rybusa (o ktérej nizej), podkreslat zas, ze nie
wiadomo, czy uchwalono wéwczas jakies statuty. Natomiast H. Rybus, Krélewicz
kardynat Fryderyk Jagiellodczyk jako biskup krakowski i arcybiskup gnieznien-
ski, Krakéw 1935, s. 142-143, twierdzil, ze synod prowincjonalny odbyt si¢ — ale
nie w Kole, lecz w Leczycy i to w innym terminie; pisal bowiem, ze moze uczest-
niczyt w nim krél Jan Olbracht. Krél przebywat zas do 23 kwietnia w Krakowie,
a od 29 kwietnia do 1 maja w Leczycy, potem w Brzesciu Kujawskim 3-5 maja,
nastepnie w Toruniu, gdzie koncentrowato si¢ wojsko koronne, gotowe do ude-
rzenia na Prusy Zakonne (E Papée, Jan Olbracht, wyd. 2, Krakéw 1999, s. 232
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zapoczatkowane przez Fryderyka Jagielloczyka, nie staly si¢ jednak
trwalym zwyczajem. On sam zwotal pie¢ synodéw prowincjonal-
nych, w tym trzy do Leczycy (1496, 1499, 1503), jeden do Piotr-
kowa (1497) i jeden (ten wspomniany) do Kota, a jego nastgpca na
godnosci arcybiskupa, czyli Andrzej Réza Boryszewski (arcybiskup
gnieznienski w latach 1503-1510), zwotat trzy synody prowincjonal-
ne, w tym jeden do Leczycy (1505) i dwa do Kotfa (1507, 1509)%.

— itinerarium). W Leczycy przy krélu byt jego brat kardynat Fryderyk wraz z bis-
kupami poznariskim, wloctawskim i ptockim (w Leczycy krdl wystawit przywi-
leje dla Kosciota, pewnie w zwiazku z udzieleniem przez synod prowincjonalny
zgody na kontrybucje: MRPS I, nr 1524-1526). Hipoteze o synodzie w Eeczycy
potwierdza jednak tylko cytowana przez H. Rybusa zapiska z rachunkéw dworu
krélewskiego (AGAD, Rachunki krolewskie 28, k. 81), ktéra pod data 17 kwiet-
nia podaje informacj¢ o wystaniu przez kréla delegata na synod teczycki (cytuje
za H. Rybusem: ltem die sabato ante Conductum Pasce dedi eidem ex mandato regie
maiestatis viginti flor. per mediam sexagenam versus Lanciciam in legationem ad
sinodium, Cracovie anno 1501). Watpliwosci budzi to, ze dwér krélewski miatby
by¢ lepiej poinformowany, niz kapituly katedralne, o miejscu i terminie synodu.
W zapisce mowa jest tylko o kierunku podrézy owego posta (czyli do miejsca
pobytu kréla, a dwér dobrze znat trasg podrézy kréla i miejsca postoju), nie za$
o miejscu zwolania synodu prowincjonalnego. Ostatnio N. Nowakowska, Kré-
lewski kardynat. Studium kariery Fryderyka Jagiellodczyka (1468-1503), Krakéw
2011, s. 103, nie kwestionowata odbycia synodu prowincjonalnego w kwietniu
1501 roku w Kole, ale i nie zajeta si¢ nim blizej. Z kolei D. Jach, Zarys kariery
koscielnej i wstgpna préba ustalenia itinerarium krélewicza kardynata Fryderyka
Jagielloniczyka, w: Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego, Prace Histo-
ryczne, z. 129, Krakéw 2002, s. 72, podat pod datg 29 IV 1501 roku obecnos¢
kardynata Fryderyka na synodzie prowincjonalnym w Eeczycy. Cytowane tam
zrédlo nie wspomina jednak o synodzie (T. Wierzbowski, Materyaly do dziejéow
pi$miennictwa polskiego i biografii pisarzéw polskich, t. 1, Warszawa 1900, nr 17
wydanie = Index actorum saeculi XV ad res publicas Poloniae spectantium, wyd.
A. Lewicki, Krakéw 1888, nr 5012, regest).

>3 Andrzej Réza Boryszewski zwolal synod prowincjonalny do Kota na dziest
13 V 1507 roku (AC 1, nr 1013, 1379, 1381, 2655, 2657, 2660). Odbyt si¢ on
albo w wyznaczonym terminie, albo migdzy poczatkiem maja a potows czerwea,
a poswigcony byt uchwalonej na sejmie walnym kolejnej kontrybugji kleru. Nie
sa znane zadne statuty tego synodu (J. Sawicki, Concilia, t. V, s. 95). Nastgpny
(i juz ostatni) synod prowincjonalny do Kota Boryszewski zwolat na 25 VII 1509
roku, takie w sprawie kontrybugji nalozonej na duchowierstwo, potem z nie-
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Synody w Kole zwotane przez Boryszewskiego dowodnie odbyty si¢
i byty to ostatnie synody prowincjonalne w Kole.

Takich nadzwyczajnych uroczystoéci od poczatku XVI wieku byto
jednak w Kole coraz mniej, a po wygasnigciu dynastii Jagiellonéw
najprawdopodobniej zaden z nastgpnych kréléw, jak Henryk Walezy,
Stefan Batory, Wazowie i kolejni, nie goscili w miescie (opracowa-
ne zostato jednak tylko itinerarium Batorego™, pozostali wtadcy nie
otrzymali takich zestawieri). Jedynym znanym monarcha, ktéry po-
jawil si¢ jeszcze w okolicach Kota — ale juz w zupetnie innej roli, byl
Karol X Gustaw krol szwedzki, obozujacy pod miastem w sierpniu

1655 roku®.

ANEKS
Pobyty Jagiellonéw w Kole

Przecinkiem oddzielono rézne przekazy zrédlowe dotyczace tego
samego dnia, $rednikiem — dokumenty wydane w réznych dniach,
znak réwnosci faczy rézne przekazy rekopismienne tego samego zrodta
(oryginal = wydanie; odpisy lub regesty podaje¢ tylko wéwezas, gdy
dokument nie ma pelnego wydania). W zestawieniu przytaczam do-
datkowe informacje, tj. o sadach nadwornych odbywanych podczas
obecnosci w miescie kréla lub jego udziale w zjezdzie (in convencione,
in convencione generali, in dieta), takze o wspSlnym pobycie w Kole

pary krélewskiej (w 1475 roku).

znanych powodéw synod przeniesiono na 10 sierpnia tego roku (AC I, nr 1388,
2696, 2701, 2702, 2711; AC 111, nr 677). Nie ma informacji, by uchwalono
jakies statuty (J. Sawicki, Concilia, t. V, s. 96). O obu tych synodach zob. szcze-
gbétowo J. Korytkowski, Arcybiskupi, t. II, s. 568-569, 575. K. Sochaniewicz,
Synody prowincjonalne, w: T. Wierzbowski, Vademecum, s. 207, wymienit jesz-
cze jeden synod prowincjonalny: Koto-Ee¢czyca maj — 21 IX 1506 roku, ale nie
podat Zrédta informacji. Tego synodu nie znaja J. Korytkowski, Arcybiskupi, t. I,
s. 109-111, i J. Sawicki, Concilia, t. V.

> M. Wrede, Itinerarium kréla Stefana.

%> M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 9-12.
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Czasem odwotuj¢ si¢ do dokumentéw wpisanych do ksiag metryki
koronnej (MK). Niekiedy w sporzadzonych na ich podstawie regestach
(MRPS) pomijano istotne informacje: czasem pisano in convencione
przy pierwszym wpisie z danego dnia, a przy kolejnych nie ma juz
tej informacji, cytowane sa niesciste regesty, blednie karty lub strony,
nawet i niewlasciwy tom MK. Zarazem nie mozna niestety odesta¢ za-
interesowanych do wyszukiwarek zamieszczonych na stronie interneto-
wej Archiwum Giéwnego Akt Dawnych w Warszawie (agad.archiwa.
gov.pl). Znajdziemy tam bowiem wprowadzajaca w btad , Wyszuki-
warke dla wpiséw do Metryki Koronnej”, cho¢ tak naprawde sa to
jedynie udostgpnione w formie elektronicznej owe regesty zaczerpnigte
z MRPS (opublikowane tez na stronach internetowych polskich i za-
granicznych bibliotek).

Wihadystaw Jagielto krél Polski (1386-1434) i wielki ksiaze litewski

Wigkszo$¢ informacji podaj¢ za Gasltiner i A. Gasiorowski, Wielko-
polska w ostatnich ksiegach Rocznikéw Jana Dtugosza, ,Studia Zréd-
toznawcze” 15, 1971, s. 173-194. Wymieniam cytowane tam zrédlo
rekopi$mienne (tylko wéweczas, jedli nie zostalo wydane), a jesli otrzy-
mato juz swoje wydanie, wtedy zamiast cytowanego w obu pracach do-
kumentu tylko odsytam do jego wydania. Krétkie streszczenia wszyst-
kich znanych dokumentéw Jagietly wydanych w Kole zob. przyp. 22,
23. Skrét ‘dok.” oznacza, ze chodzi o dokument krélewski.

1392: 21V dok.

Dokument kréla znany jest z kilku kopii, w ktérych podawane sa
zawsze to samo miejsce wydania i data dzienna wedle datacji z od-
wotaniem do $wigta koscielnego (Koto, wtorek po Wniebowstapieniu
Pariskim), ale réznie data roczna: albo rok 1392 (wtedy dzieri ten przy-
padat 21 maja), albo rok 1398 (14 maja). Gasltiner s. 34, umiescit
w itinerarium Jagielly ten dokument pod data 21 V 1392 (z powo-
taniem na: RaczZWlkp nr 105 oraz MRPS I suppl., nr 32), piszac, ze
»znany jest tylko z p6zniej kopii, moze by¢ biednie datowany” (tamze,
s. 23 przyp. 1392/2). Ten sam dokument Gasltiner s. 112, wymienit
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jeszcze raz, tym razem wsrdd przekazéw nie uwzglednionych w itine-
rarium, pod datg 14 V 1398 (z powotaniem na: KDW III, nr 1988 =
Stadtebuch des Landes Posen, wyd. H. Wuttke, Leipzig 1864, nr 40,
MRPS III suppl., nr 64).

Uporzadkujmy informacje. Dokument znany jest z nastgpujacych
kopii:

—z XV wieku, wpisanej do MK 12, k. 213 (wsréd wpiséw z roku
1475) — z data roczng 1392 (MRPS I suppl., nr 32);

— z kopii z potowy XVI wieku, wpisanej do ksiggi przechowywane;j
w APP, Poznad Gr. 77, k. 506-506v (w transumpcie kréla Aleksandra
z daty 18 IV 1504, oblatowanym 27 II 1534) — z datg roczng 1398
(KDW IIL, nr 1988). Ze wzgledu na dat¢ wydania uznany zostat za fal-
syfikat przez Janusza Kurtyke (w: Urzednicy matopolscy XII-XV wie-
ku. Spisy, pod red. A. Gasiorowskiego, Wroctaw 1990, nr 378 [hasto:
Drogosz z Chrobrza sedzia krakowski 1376-1396]);

— z kopii wpisanej do MK 20, k. 252-252v (MRPS III suppl.,
nr 64) — z data roczng 1398 (w transumpcie kréla Aleksandra z 18 IV
1504: MRPS III, nr 1459);

— z publikacji w: RaczWlkp nr 105 — z data roczna 1398 (wydawca
podat tylko, ze dokument pochodzi ,ex archivo regio Warsaviensi”).
Jest to dokument kréla Wiadystawa IV Wazy z daty 10 II 1633 (obla-
towany 23 VI 1633), ktéry transumowat kilka dokumentéw: interesu-
jacy nas dokument Jagietly z datg roczna 1398, kréléw Wiadystawa I11
22V 1441, Aleksandraz 18 IV 1504 i Stefana Batorego z 1578. Potem,
wedlug wydania RaczWlkp, dokument Jagielty wydany zostat jeszcze
w: Stidtebuch des Landes Posen, nr 40 (pomytkowo pod data 4 V
1398). Oblata dokumentu Wiadystawa IV wpisana zostala do jednej
z ksiag grodzkich, gdzie dokument Jagietly opatrzono tez datg 1398
(APP, Poznani Gr. 678, k. 503-504), ale Raczynski, ktéry opracowat
»Kodex”, nie mégt jej zna¢, bo ksigga ta nigdy nie byta przechowywa-
na w Warszawie (M. Bielecka, Inwentarz ksiag archiwéw grodzkich
i ziemskich Wielkopolski XIV-XVIII wieku, Poznari 1965).

Dokument réznie traktowany jest przez badaczy. Gasltiner — o czym
pisatam wyzej — uznat, ze wlasnie kopia wpisana do MK 12 (pod rokiem
1392) przechowala dat¢ poprawna. Ten sam badacz péiniej sugerowat,
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ze dokument moze by¢ falsyfikatem (KDW X, nr 1544). Z kolei Tomasz
Jurek (w: Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa poznari-
skiego w $redniowieczu, cz. 111, z. 4, Poznari 1999, s. 753, przyp. 10
[hasto: Poniec miasto]) pisat, ze ,do podejrzen o fatszerstwo brak w is-
tocie podstaw. Poprawna wydaje si¢ data 1398, pasuje ona lepiej do iti-
nerarium kréla: nasz dokument miat by¢ wydany 14 V w Kole, a krél
byt 8 V- w Gnieznie i 17 V w Inowroctawiu (Gasltiner s. 40); dla 1392
pobyt w Kole wydaje si¢ mniej prawdopodobny, choé¢ nie wykluczony:
kr6l byt 9 V w Piotrkowie, a4 VIw Nowym Korczynie”. Podobng opini¢
prezentuje ostatnio Izabela Skierska, umieszczajac ten dokument pod
rokiem 1398, dat¢ roczng 1392 opatrujac wykrzyknikiem (w: Stownik
historyczno-geograficzny wojewddztwa poznanskiego w $redniowie-
czu, cz. V, z. 1, Poznani 2011, s. 34, 71 przyp. 3 [hasto: Srem miasto]).

Zwréémy uwagg, ze cz$¢ $wiadkéw wymienionych w dokumencie
pasuje do roku 1392, a nie do 1398 (w nawiasach wymieniam do-
datkowe elementy identyfikacyjne): Bartosz Wezenborg (z Odolano-
wa) wojewoda poznariski (w latach 1387-1393), Sedziwéj (z Szubina)
wojewoda kaliski (1381-1405), Drogosz (z Chrobrza) s¢dzia krakow-
ski (1376-1396), Mikotaj z Jastrzebi (i z Oporowa) podkoni teczycki
(1392-1393), Pietrasz Pieniazek z Witowic (potem wojski krakowski
1410 — zm. 1412), Mikotaj (z Wenecji) sedzia kaliski (1381-1400),
Dobiestaw z Olesnicy (i z Sienna) pokojowiec krélewski (potem kuch-
mistrz krélewski 1394, kasztelan kolejno wojnicki, lubelski i sando-
mierski, wojewoda sandomierski 1438-1440, starosta krakowski 1438).
Sadze, tak jak Gasltiner s. 34, ze dokument przechowany w MK 12
nie budzi zastrzezen ze wzgledu na listg $wiadkéw odpowiadajaca 1392
rokowi, a krél mégl przebywaé 21 V tego roku w Kole. Natomiast
niewatpliwie dokument ten przedstawiany byt polskim krélom do
potwierdzenia razem z ewidentnym falsyfikatem kréla Wiadystawa II1
rzekomo z 2 V 1441 roku (ustanowienie komory celnej w Poniecu:
KDW X, nr 1544). Najpierw, w 1453 roku, pojawit si¢ u kréla Ka-
zimierza Jagielloficzyka Scibor z Chelmu oraz Ponieca, proszac o po-
twierdzenie (i uzyskal je) zaginionych w czasie powodzi przywilejow
poprzednich kréléw w sprawie cta w Poniecu i przedtozyt poswiadcze-
nie rajcéw z Poznania oraz Ko$ciana o istnieniu takich dokumentéw
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(Knigi pol’skoj koronnoj metriki XV stoletija, t. I [wyd. A. Mystow-
ski, W. Graniczny], Warszawa 1914, nr 197, wedtug wpisu w MK 10,
k. 108v, regest: MRPS I, nr 188); ten sam dokument kréla Kazimierza,
uzupetniony o listg $wiadkéw, wpisano tez do MK 12, k. 213v-214
= MRPS I, nr 185). Z kolei dnia 18 IV 1504 roku krél Aleksander
na prosby Ambrozego Pampowskiego wojewody sieradzkiego i staros-
ty generalnego Wielkopolski oraz dziedzica w Poniecu transumowat
dwa dokumenty: omawiany Jagielly pod data roczna 1398 roku i (6w
ewidentny falsyfikat) Wiadystawa III z 2 V 1441 roku (MRPS III,
nr 1459 = MRPS III suppl., nr 64).

1424: 4 VIII sad nadworny kréla (APP, Konin Z. 2, k. 154)

1425: 17-19 VII (17 VII: dok. — KDW VIII, nr 1048, dok. —
KDW VIII, nr 1049, dok. — KDW VIII, nr 1050, dok. — KDW VIII,
nr 1051; 19 VII: dok. — KDW VIII, nr 1053)

1428: 22 VII sad nadworny z udzialem kréla (APP, Konin Z. 3,
k. 58v)

1429: 15 VII (dok. — RaczWlkp nr 118)

1432: 30 VI — 1 VII (30 VI: sad nadworny kréla — APP, Konin
Z.3,k. 181; 1 VII: dok. - KDW IX, nr 1292)

1433: 24-26 VI (24 VI: dok. in Colo, tempore convencionis expedi-
cionalis contra Cruciferos — A. Prochaska, Materialy archiwalne, wyje-
te gtéwnie z metryki litewskiej od r. 1348-1607, Lwéw 1890, nr 90;
24 VI i dni nastepne: tajna, kilkudniowa narada wojenna kréla z do-
radcami — DA XI et X1II, s. 81, 86-87; 25 VI: dok. — KP II, nr 386 =
Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. IV, wyd. E Piekosinski, Krakéw
1905, nr 1301; 26 VI: dok. — Zbiér dokumentéw matopolskich, wyd.
I. Sutkowska-Kura$ i S. Kuras, cz. VII, Wroctaw 1975, nr 2144)

Falsyfikat dokumentu kréla, datowany w Kole dnia 30 VI 1429
roku (krél Witadystaw nadaje Jarandowi z Grabi wojewodzie ino-
wroctawskiemu prawo pobierania cta mostowego na mostach i gro-
blach koto Brudzewa): KDW IX, nr 1206 — zob. uwage wydawcy,
ktdry stwierdza, ze falszywosci dokumentu dowodzi lista $wiadkéw,
na ktérej zestawiono ludzi wystgpujacych w zupelnie réznych okre-

sach XV wieku.
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Kazimierz Jagielloficzyk krél Polski (1454-1492)
i wielki ksiaze litewski

Zestawienie wylicza wszystkie znane mi pobyty kréla w Kole. In-
formuj¢ o jego udziale w sadach nadwornych, zjazdach oraz pobycie
w Kole z zong. Zestawienie jest zarazem wykazem dokumentéw wy-
stawionych przez niego w Kole (oznaczenie: ‘dok.’), a jesli w gtow-
nym tekscie cytuje dokument niekrélewski, wéwczas informujg o tym
W przypisie.

Cytuje¢ oryginal dokumentu (pomijam wtedy jego kopie) lub po-
daj¢ kopig (jesli nie jest znany oryginal), ale tylko wéwczas, gdy doku-
ment nie zostal opublikowany. W przeciwnym wypadku podaj¢ tylko
najpetniejsze jego wydanie, rezygnuj¢ za$ ze wskazywania licznych re-
gestéw, streszczen czy odpiséw.

1450°°: 11-15 VI (11 VI: sad nadworny z udziatem kréla, in conven-
cione — A. Gasiorowski, Wielkopolska, s. 180, 190, wedtug: APP, Konin
Z.5, k. 2-2v, dawniej k. 94-94v"’; 15 VI: dok. — AGAD perg. 4349)

%6 W AC 1, nr 384, pod data 6 VI 1450 mowa jest o wyznaczeniu przez kapi-
tule katedralng poznariska delegatow na zjazd (convencio, parlamentum) zwotany
w Kole na éw. Jana Chrzciciela (24 czerwca) w obecnodci kréla. Z itinerarium
Kazimierza Jagielloficzyka wynika jednak, ze byt on w Kole znacznie wezesniej.
Wzmianka o tym zjezdzie takze w AC I, nr 391.

°7 Dwa wpisy, pierwszy (k. 2) niedatowany, drugi (k. 2v) z data feria quinta
in octava Corporis Christi — rozwiazang przez A. Gasiorowskiego, Wielkopolska,
s. 180, 190, na 11 VI 1450, a przez A. Pawiriskiego, Sejmiki ziemskie, Dodatki,
s. XLVIII, bfednie na 10 czerwca (ze wzgledu na zly odezyt: feria quarta, zamiast
feria quinta). Nie byl to najpewniej sad wiecowy, gdyz w Wielkopolsce na jego
okredlenie uzywano stéw termini generales, czyli roki wielkie (w Matopolsce — col-
loquia generalia). W zrédiach sady wiecowe wyraznie przeciwstawiano zjazdom,
okreslanym jako convenciones (S. Roman, Przywileje, s. 122). Nie byt to chyba
jeszcze sejm generalny, lecz spotkanie kréla z wielkopolskimi dygnitarzami du-
chownymi i $wieckimi. W ksiedze ziemskiej koniniskiej zapiske rozpoczyna (na
k. 2) nagltéwek: Dominus rex cum prelatis et baronibus ac aliis consiliariis in iudicio
pro tribunali in Colo in convencione indicta presidente decreverunt [...]. W drugiej
zapisce (na k. 2v) wyliczono dygnitarzy duchownych i $wieckich zasiadajacych
wraz z krélem w sadzie nadwornym. Byli to: Wtadystaw Oporowski arcybiskup
gnieznienski, Andrzej Bnidski biskup poznarski, Lukasz Gérka wojewoda po-
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1457:27-29 111, 8-9 X (27 III: convencio — DA XII, s. 273; 29 III:
dok. in convencione — Miejska Biblioteka Publiczna im. Edwarda Ra-
czyniskiego w Poznaniu, rps 85, k. 76, dok. in convencione — AAGn
perg. Gn. 1206 = MRPS I, nr 414, dok. in convencione generali —
AGAD perg. 463 = KP II, nr 602; bez daty dziennej: wyjazd z Kota
do Brzescia Kujawskiego w drodze do Inowroctawia — DA XII, s. 273;
8 X: dok. in convencione — MRPS 111, nr 1237 = MRPS III suppl.,
nr 167; 9 X: dok. — BCz perg. 530 = CE 111, nr 78)

1462: 4V (przyjazd z Leczycy do Kota — DA XII, s. 31)

1463: 6-8 XII (6 XII: sad nadworny w obecnosci kréla — A. Szym-
czakowa, Szlachta sieradzka w XV wieku. Magnifici et generosi, £6dz
1997, s. 382; 6 lub 7 XII: dok. — MRPS V, nr 7341°%; 7 XII: dok. —
Dokumenty kujawskie i mazowieckie, przewaznie z XIII wieku, wyd.
B. Ulanowski, Krakéw 1887, odbitka z Archiwum Komisji Historycz-
nej Akadmii Umiejetnosci, t. IV, Krakéw 1888, s. 174 (282), nr 102 =
KP 11, nr 418, dok. in convencione — MRPS 1V, nr 19949 = MRPS IV
suppl., nr 972; 8 XII*: dok. — Regesta historico-diplomatica Ordinis
S. Mariae Theutonicorum 1198-1525, cz. I, vol. 2 (1455-1510), wyd.
E. Joachim, W. Hubatsch, Géttingen 1950, nr 15856, dok. — APBg,
Strzelno Kl. perg. A 79 = Inwentarz realny dokumentéw Archiwum
Diecezjalnego we Wioctawku. Seria I1, t. III, wyd. S. Librowski, Wto-
clawek 1995, s. 20 nr 36)

znanski, Bogustaw Oporowski wojewoda inowroctawski, Jan z Kretkowa wo-
jewoda brzeski kujawski, Mikotaj z Brzezia marszatek koronny, Piotr Swidwa
z Szamotut kasztelan kaliski, Stanistaw Ostrorég starosta generalny Wielkopolski
i kasztelan gnieZnienski, Wawrzyniec Zaremba z Kalinowej kasztelan sieradzki,
Maciej z Bielaw kasztelan leczycki, Trojan z Lekna sedzia i Tomasz z Wilczyny
podsedek ziemscy kaliscy, Piotr Skéra z Gaju s¢dzia ziemski poznanski, Tomasz
z Soboty sedzia ziemski feczycki, Wawrzyniec ze Smolska sedzia i Rostaw z Bogu-
stawic podsegdek ziemscy brzescy kujawscy, Mikotaj z Pechowa podsedek ziemski
sandomierski, Janusz z Tuliszkowa pisarz ziemski kaliski, Mikotaj z Brudzewa
podkomorzy i Mikotaj z Pleszewa chorazy kaliscy.

%% Dokument bez miejsca wydania. W datacji wpisano: feria quarta ipso die
sancti Nicolai. W 1463 roku dzieri $w. Mikotaja (6 grudnia) przypadat nie w $ro-
de, lecz we wtorek. Moze pomytkowo wpisano féria quarta, zamiast feria tertia?

%% A. Gasiorowski, Wielkopolska, s. 190, podat pod data 8 XII 1463 infor-

macj¢ o sadzie nadwornym w Kole, ale nie udato si¢ jej potwierdzi¢.
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1464: 24-27 VI (24 VI: conventus — DA XII, s. 83; 27 VI: dok.
in convencione — BCz rps 307, s. 5 = AGAD perg. 4033 = MRPS 1V,
nr 9865 = MRPS IV suppl., nr 980)

1465: 19-23/24 X1 (conventus — DA XII, s. 119)

1468°':13-17 VI, 5 X (13 VII: conventus— DA XII, s. 219; 15 VII:
dok. — CE III, nr 114; 17 VII: dok. — AGAD perg. 603 = Inv s. 321;
5 X: dok. in convencione particulari — Katalog Biblioteki Raczynskich
w Poznaniu, wyd. M. E. Sosnowski, L. Kurtzmann, t. I, Posen 1885,
nr 143%%)

1470: 13-14 XTI (13 XII: dok. in convencione — MRPS 1, nr 651;
14 XII: dok. in convencione generali — AGAD perg. 721 = Inv s. 289;
grudzien, bez daty dziennej: conventus militarium [v. szlachty] Maio-
ris Polonie — DA X11, s. 260)

14[712] bez daty dziennej (dok. — Lustracja... 1616-1620, cz. 1,
s. 339% = Lustragja... 1616-1620, cz. 2, s. 20 nr 179)

1472: 30 XI — 2 XII (30 XI: dok. — MRPS I, nr 899; 1 XII: dok. —
MRPS 1, nr 901, dok. in convencione generali — MRPS 1, nr 900; 2 XII:
dok. — MRPS I, nr 903-904%, dok. in convencione — MRPS 1, nr 902)

1474%: 11-30 V (11 V: dok. in convencione generali — MRPS 1,

6 Dtlugosz pisat o przyjezdzie kréla do Kota pod datg 19 listopada, a nastep-
nie, ze w ciagu picciu dni przybyt on noca do Leczycy.

1O lipcowym zjezdzie w Kole informacje tez pod 7, 9 i 16 VII 1468 roku
(ACT, nr 2004, 2006; ACII, nr 619).

62 Dokument krélewski dla klasztoru w Paradyzu niezachowany, znany jest
tylko z regestu. Wedlug A. Gasiorowskiego, Uchwaly piotrkowskie i nowokor-
czytiskie roku 1468, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 20, 1968, z. 2, s. 68
i przyp. 11, datacja i tres¢ dokumentu nie budza watpliwosci, zgodny jest on
z itinerarium kréla: wedlug Dtugosza krél wyjechat z Malborka 28 wrzeénia,
dnia 30 wrzes$nia byt w Toruniu i przebywal tam kilka dni, potem przez Ku-
jawy i Leczyckie jechat do Piotrkowa; zatem pobyt w Kole 5 pazdziernika jest
w petni realny.

63 W lustracji wpisano dokument kréla Kazimierza, wydany w Kole w 1411
roku (przywilej na sofectwo we wsi Waki). Wydawcy zwracaja uwage, ze data
niewatpliwie zostala blednie wpisana i moze chodzi o 1471 rok.

4 Oba dokumenty w MK 12, k. 104v-105, nie zostaly opatrzone w datacji
okresleniem in convencione.

 Wzmianka o zjezdzie w Kole m. in. tez pod data 20 V 1474 (AC 1,
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nr 1177, dok. in convencione generali — MRPS 1, nr 1178; 15 V: dok.
in convencione generali — MRPS 1, nr 1179; 16 V: dok. — MRPS 1,
nr 1180, dok. in convencione— MRPS I, nr 1181; 18 V: dok. — Wizy-
tacje débr arcybiskupstwa gnieznieriskiego i kapituly gnieznienskiej
z XVI wieku, wyd. B. Ulanowski, Krakéw 1920, s. 477-478 = MRPS I,
nr 1182; 20 V: dok. — Lustracja... 1616-1620, cz. 1, s. 338 = Lustra-
¢ja... 1616-1620, cz. 2, s. 21 nr 184 = Lustracja... 1628-1632, cz. 1,
s. 115, dok. in convencione — MRPS 1, nr 1183; 25 V: dok. — MRPS I,
nr 1184; 30 V: dok. — Monumenta historica dioeceseos Wladislavien-
sis, t. XIX, [wyd. St. Chodynski], Wtoctawek 1900, s. 105 = Lustra-
gja... 1628-1632, cz. 3, 5. 105)

1475: 25 XII i dni nast¢pne [najpewniej do 25 I 1476] (wsp6lny
pobyt pary krélewskiej — DA XII, s. 368, 371)

1476: 4-25 1 (4 I: dok. — AGAD perg. 5170 = TN XXI, nr 23 =
KMV, litera O, nr 17, dok. — CE III, nr 210; 9 I: dok. - MRPS I,
nr 1344; 11 I: dok. — MRPS I, nr 1345; 17 I: dok. — AGAD perg.
5171 = KMV, litera O, nr 23; 25 I: dok. — APGd, 300 D/2, nr 148)

1479%: 10-12 III (10 III: dok. in convencione — MRPS 1, nr 1493;
11 III: in convencione — Inv s. 310%; 12 III: dok. in convencione —
MRPS 1, nr 1494, in convencione — Inv s. 310 = MRPS I, nr 1495,
dok. in convencione — Przywileje miasta Poznania XIII-XVIII wieku,
wyd. W. Maisel, do druku przygotowat A. Gasiorowski, Poznan 1994,
nr 71 = MRPS 1, nr 1496, dok. in convencione — AC 11, s. 293-294

nr 2113). Juz 26 maja z Kota do Gniezna wrécili obecni tam kantor i kanonik
katedralni gniezniedscy (AC I, nr 2114).

6 W MK 12, k. 177v, nie wpisano w datacji in convencione.

7 O zjetdzie w Kole zob. tez wzmianki w AC 1, nr 672, 2184, 2185.

68 Rada krélewska poreczyta, ze Jakub z Koniecpola otrzymat od Kazimierza Ja-
gielloriczyka 2000 grzywien za Sieradz, Wartg i Szadek, za$ za Ratno bedzie dostawat
400 grzywien rocznie.

 Jest to dokument Jakuba z Koniecpola prepozyta u Sw. Floriana za mu-
rami Krakowa i starosty sieradzkiego, ktéry potwierdzit ugode zawarta z krélem
w Kole dnia 10 marca tego roku (krél w zamian za cesj¢ starostwa sieradzkiego
zapisat Jakubowi 2400 florenéw na cle dwéch groszy z ziemi teczyckiej oraz na
cle wodnym z komér w Bobrownikach i Dobrzyniu: MRPS I, nr 1493). Sprawa
wykupu posiadanych przez Jakuba krélewszezyzn ciagneta si¢ od 1478 roku (zob.
A. Szymczakowa, Szlachta sieradzka, s. 53).
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nr 653, dokumenty iz convencione— MRPS 1, nr 14977°, dok. — MRPS I,
nr 1498; bez daty dziennej: dieta particularis — DA XII, s. 425)

14857': 9-22 11, [23 I12] (9 II: in convencione — MRPS 1, nr 1751;
10 II: dok. in convencione— MK 14,s. 125 = MRPS I, nr 17507% 11 II:
dok. — MRPS I, nr 162273, dok. — MRPS I, nr 1752; 11-22 II: kil-
kanascie kwitancji wydanych z kancelarii krolewskiej in convencione
—TPaw s. 22-24; 12 II: dok. in convencione — AGAD perg. 904 = Inv
s. 3027 = MRPS I, nr 162175 = TN XXII, nr 82, dok. in convencio-
ne — MRPS 1, nr 1753; 14 II: dok. — APGd, 300 D/3, nr 322 = Akta
Stanéw Prus Krélewskich, t. I, wyd. K. Gérski i M. Biskup, Torun
1955, nr 183, dok. in convencione — MRPS 1, nr 1754; 21 II: dok.
in convencione — Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, cz. 1, wyd.
E Piekosinski, Krakéw 1879, nr 191, dok. — Akta grodzkie i ziemskie
z czasébw Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tak zwanego bernar-
dynskiego we Lwowie, t. X, wyd. K. Liske, Lwéw 1884, nr 1777, dok.
in convencione — APGd, 300 D/3, nr 323; 22 IL: in convencione — APP,
Kalisz Gr. 28, k. 210; [2327° I1: in convencione — TPaw s. 24])

7% Sa to listy przypowiednie wystawione przyjetym na stuzbe rotmistrzom.

I Pobyt kréla w Kole poswiadcza tez Ksiega skarbowa Janusza I ksiecia ma-
zowieckiego z lat 1477-1480, wyd. ]. Senkowski, ,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej” 7, nr 3, 1959, Zeszyt dodatkowy, nr 1029 (pod data 31 I 1485: wy-
jazd panéw mazowieckich do Kazimierza Jagielloriczyka do Kota), por. tez tamze,
nr 1060. W AC 1, nr 743-745, o wyjezdzie kanonikéw katedralnych poznanskich
do kréla na kolski zjazd generalny.

72 Regest z blednie rozwiazana data 3 11 1485. W kopii: feria quinta festi
Scholastice (tak tez zreszta w regescie w MRPS).

7> W kopii (MK 14, s. 94) pod bledna data roczna 1484, stad regest
w MRPS I, nr 1622, réwniez pod bledna data 13 1I 1484 roku.

74 Regest tylko pod data roczng 1485.

7> W kopii (MK 14, s. 95) blednie podano 1484 rok, stad w MRPS I,
nr 1621, wpis umieszczono tez pod bledna datg 7 1T 1484.

76 Umieszczony w TPaw s. 24, wpis pod datg 23 11 1485 (bez miejsca) znaj-
duje si¢ po wpisach krélewskich kwitangji (na s. 23-24) z daty: Koto, 18-20 lute-
go, potem: Konin, dnia 3 marca. Najpewniej nalezy przyjaé, ze zostal on wpisany
jeszcze w Kole, zwlaszceza, ze bezposrednio po tym wpisie z 23 lutego nastepuje
jeszcze wpis (s. 24): Koto, 22 lutego. Kolejna krélewska kwitancja, z 25 lutego (bez
miejsca wydania), wystawiona zostala najpewniej w Pyzdrach, gdzie pobyt kré-
la potwierdzony jest 24 lutego (APP, Pyzdry Z. 14, k. 282v).
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[Fryderyk Jagielloriczyk kardynat
i arcybiskup gnieznienski (1493-1503)

1501: 22 (lub 21) IV (termin zwolania synodu prowincjonalnego
w Kole — AC 2, nr 921, 2566, 256877)]?

Zygmunt I Stary krél Polski (1506-1548) i wielki ksiaze litewski
1513: 31 V (MRPS 1V, nr 2078-2081; MK 28, k. 61-61v’® =
MRPS IV, nr 2094)

POST SCRIPTUM

Na stronach internetowych, w tym na oficjalnej stronie miasta
(www.kolo.pl) i innych (przyktadowo: www.zamkipolskie.com, www.
wikipedia.pl) powtarzane sa bledne informacje o kilku wydarzeniach
dotyczacych dziejéw Kola w czasach Jagiellonéw. Nie zawsze mozna
ustali¢ rzeczywistych autoréw tych wiadomosci, ktére rozpowszech-
niane sg tez w wydawnictwach albumowych (przykladowo ostatnio:
M. Strzatko, Wielkopolskie zamki, Poznani 2006, s. 18) oraz w prze-

77 W AC 1, nr 2566, 2568 (tamze, nr 921 — wzmianka o synodzie, bez daty),
informacje o zwolaniu przez kardynata Fryderyka synodu prowincjonalnego
w Kole na 22 kwietnia (odczyt wydawcy: feria quinta post Conductum Pasche).
Natomiast J. Korytkowski, Arcybiskupi, t. 11, s. 520, przyp. 1, podaje 21 kwietnia
(odczytal: feria quarta), cytowat za$ zapiske wydana pézniej w AC I, nr 2568.
E Papée, Jan Olbracht, wyd. 2, s. 195, wymienit 22 kwietnia (z powotaniem na:
AC T, nr 2566, 2568), podobnie E. Sawicki, Concilia, t. V, s. 91 (z powotaniem
na: AC 1, nr 2560). Szczegétowo o synodzie prowincjonalnym z tego roku (i zgto-
szonych watpliwosciach, czy odbyt si¢ w Kole, czy tez w Leczycy) oraz dwéch
nastgpnych synodach prowincjonalnych w Kole z lat 1507 i 1509 zob. wyzej,
przyp. 52.

78 Jest to przywilej kréla dla cechu tacznego slusarzy, kowali i innych rzemiesl-
nikéw kolskich; wpisany zostat do MK pod data: feria 3 post octavas Corporis Chris-
#i 1513, tj. 7 czerwca tego roku. Wydaje sig, ze pisarz mdgt si¢ pomyli¢. Pozostate
cytowane tu dokumenty wydane zostaly w Kole dnia 31 maja: feria 3 infra octavas
Corporis Christi. Dnia 7 czerwca kréla juz nie byto w Wielkopolsce, zmierzat do
Radomia (zob. A. Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonéw, s. 260). Na-
stepny wpisany do MK 28 (k. 61v-62) dokument pochodzi z 2 czerwca i wydany
zostal w Eeczycy dla garncarzy kolskich.
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wodnikach turystycznych (przykladowo: P. Maluskiewicz, w: 123 x
Wielkopolska, Poznan 1995, s. 63-64; tenze, Wielkopolska, Warszawa
2008, s. 193-194). Poniewaz i Internet, i owe publikacje moga sta si¢
jednym ze Zrédet informacji dla poszukujacych wiedzy o miescie i jego
zabytkach, uznatam za konieczne ich zweryfikowanie. Chodzi o naste-
pujace tresci:

1. Od poczatku XV wicku do Kota zwolywano sejmiki ziemskie
i sejmy generalne.

2. W 1410 roku pod miastem zebrato si¢ pospolite ruszenie, by stad
wyruszy¢ pod Grunwald.

3. W 1444 roku szlachta zgromadzona w Kole dokonata elekeji Ka-
zimierza Jagielloriczyka na kréla Polski.

4. W 1452 roku krél spotkat si¢ na zamku kolskim z przedstawicie-
lami Zwiazku Pruskiego.

Wyjasniam:

1. W Kole nigdy nie odbywaly si¢ sejmiki ziemskie (powiatowe),
a kolskie sejmy generalne (prowincjonalne) poswiadczone sa dopie-
ro za panowania kréla Kazimierza Jagielloficzyka (1447-1492), po raz
pierwszy dowodnie w 1456 roku. Wezesniej, w czasach kréla Wia-
dystawa Jagielty (1386-1434) oraz wicekréla Wojciecha Malskiego
(1440-1447), w Kole odbywaly si¢ zjazdy, cz¢sto potaczone z sadami
nadwornymi, z udzialem moznych duchownych i $wieckich, niewatp-
liwie tez i szlachty oraz dowodnie delegatéw kapitut poznanskiej, wlo-
clawskiej i gnieznienskiej (AC I-1I, wedtug indeksu, hasto: Colo co-
nventus) — pisalam o tym wyzej.

2. W 1410 roku punkt koncentracji dla wielkopolskiego pospolite-
go ruszenia wyznaczony byt pod Czerwiriskiem i stamtad Wielkopola-
nie z resztg wojsk ruszyli pod Grunwald. Pisat o tym Dtugosz (DA X
et XI, s. 64-66). O Kole nie informuja zadne znane zrédta (zob. zwlasz-
cza S. M. Kuczyniski, Wielka wojna z Zakonem Krzyzackim w latach
1409-1411, Warszawa 1966, s. 332, 336; tenze, Bitwa pod Grunwal-
dem, Katowice 1987, s. 96).

3. E. Raczynski, Wspomnienia Wielkopolski, t. 2, Poznani 1843,
s. 307-308, napisal pomytkowo, ze w 1444 roku odbyl si¢ w Kole
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zjazd Wielkopolan, wzywajacych Kazimierza Jagielloficzyka do obje-
cia tronu w Polsce. Zjazd ten odby! si¢ nie w 1444, lecz 1446 roku.
Na zjazd (conventus) przybyl wystannik panéw krakowskich Jan Pilecki
i spotkat si¢ z panami wielkopolskimi (barones, prelati, consiliarii), czyli
moznymi duchownymi i §wieckimi, oraz z wielkopolskimi cztonkami
rady koronnej (DA XII, s. 36-37; obszernie o tym wydarzeniu zob.
J. Kurtyka, Teczyriscy. Studium z dziejéw polskiej elity moznowladczej
w $redniowieczu, Krakéw 1997, s. 332-334).

4. M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto, s. 17-18, oraz
I. Zigbowicz, Przewodnik po zabytkach wielkopolskiego m. Koto,
Koto 1937, s. 11, napisali omytkowo o spotkaniu w Kole w 1452
roku kréla z postami Zwiazku Pruskiego. Moze to za nimi ta informa-
cja powtarzana jest w Internecie i réznych publikacjach? W grudniu
1452 roku w Kole przebywat Jan Taszka Koniecpolski kanclerz ko-
ronny i pisal stamtad do Zwiazku Pruskiego ,0 przebiegu poselstwa
krzyzackiego u kréla, o przesunigciu zjazdu kréla z wielkim mistrzem
i obiecywat zawiadomi¢, kiedy wskazane bedzie wystanie poselstwa
Zwiazku do kréla” (za: I. Janosz-Biskupowa, Archiwum Ziem Prus-
kich. Studium archiwoznawcze, Warszawa-Poznan 1974, nr 60 — re-
gest wedtug kopii w jezyku niemieckim z XV wieku, przechowywanej
w Archiwum Paristwowym w Toruniu, pap. 1308; badaczka wymie-
niadate 11 grudnia, zkolei M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza Wschod-
niego z Polska w potowie XV wieku, Warszawa 1959, s. 183, przyp.
161, podaje 10 grudnia). Nie bylo zatem w tym czasie w Kole ani
przedstawicieli Zwiazku Pruskiego, ani kréla, ktéry dowodnie od listo-
pada 1452 do maja 1453 roku przebywat na Litwie (m. in. DA XII,
s. 139, 145, 151, 154).

Szczegbtowo o kontaktach Zwiazku Pruskiego z Polska, takze
w 1452 roku, zob. zwlaszcza M. Biskup, Zjednoczenie, s. 174 n.;
K. Gérski, Paristwo Krzyzackie w Prusach, Gdarisk-Bydgoszcz 1946,
s. 206-207; o liscie Koniecpolskiego wspomina m. in. W. Zawitkow-
ska, W stuzbie pierwszych Jagiellonéw. Zycie i dziatalnos¢ kanclerza
Jana Taszki Koniecpolskiego, Krakéw 1055, s. 242-243.
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Wykaz skrétéw

AAGn — Archiwum Archidiecezjalne w Gnieznie

AC — Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecta,
t. I-1I1, wyd. B. Ulanowski, Krakéw 1894-1908

AGAD - Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie

APBg — Archiwum Padstwowe w Bydgoszczy

APGd - Archiwum Padstwowe w Gdarisku (cytowane s3 dokumenty
z zespotu: Przywileje. Mandaty. Listy)

APP — Archiwum Paristwowe w Poznaniu

BCz — Biblioteka Ksiazat Czartoryskich w Krakowie

CE — Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. III, wyd. A. Lewicki,
Krakéw 1894

DA - Joannis Dlugossii, Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae,
lib. IX, X et XI, XI et XII, XII 1445-1461, XII 1462-1480, War-
szawa 1978, 1997, Krakéw 2003, 2005

Gasltiner — A. Gasiorowski, Itinerarium kréla Wladystawa Jagietty
1386-1434, Warszawa 1972

Inv — Inventarium omnium et singulorum privilegiorum, litterarum,
diplomatum, scripturarum et monumentorum, quaecunque in ar-
chivo regni in arce Cracoviensi continentur, wyd. E. Rykaczewski,
Lutetiae Parisiorum 1862

KDW - Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. III, Poznari 1879,
t. VIII-X, Warszawa-Poznan 1989, 1990, 1993

KM 5 — Materialy do , Kodeksu dyplomatycznego Matopolski” [t. 5],
w: Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiej¢tnosci i Polskiej
Akademii Nauk w Krakowie

KP — Kodeks dyplomatyczny Polski, t. II, IV, wyd. L. Rzyszczewski,
A. Muczkowski, J. Bartoszewicz, M. Bobowski, Warszawa 1848-
1863, 1887

Lustracja... 1616-1620 — Lustracja wojewddztw wielkopolskich i ku-
jawskich 1616-1620, cz. 1, 2, wyd. Z. Gérski, R. Kabacinski, J. Pa-
kulski, Wroctaw 1994

Lustracja... 1628-1632 — Lustracja wojewddztw wielkopolskich i ku-
jawskich 1628-1632, cz. 1, wojewddztwa: poznariskie i kaliskie;
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cz. 3, wojewddztwa: teczyckie, brzesko-kujawskie, inowroctawskie
i ziemia dobrzyniska, wyd. Z. Guldon, Wroctaw 1967, Bydgoszcz
1967

MK — Metryka Koronna w AGAD

MRPS — Matricularum Regni Poloniae Summaria, cz. I, III, IV, wyd.
T. Wierzbowski, Warszawa 1905-1917 (przy wszystkich czeéciach
cytowany jest tez suplement — suppl.); cz. V, vol. 2, opr. J. Plocha,
A. Rybarski, I. Sutkowska, pod red. J. Sawickiego, Warszawa 1961

MujtaKoto — J. S. Mujta, Koto w dokumentach, Koto 1998

RaczWlkp — Kodex dyplomatyczny Wielkiej Polski, wyd. E. Raczyni-
ski, Poznan 1840

TN —Teki Naruszewicza w Bibliotece Ksigzat Czartoryskich w Krakowie

TPaw — Teki Pawiriskiego, [t. II]: Liber quitantiarum regis Casimiri ab
a. 1484 ad a. 1488 (Ksicga skarbowa kréla Kazimierza Jag.), War-
szawa 1897



TOMASZ OLSZACKI

Zamek w Kole w $wietle wynikéw
badan archeologicznych (1977-1983)

i nowych interpretacji

Zamek w Kole, cho¢ relatywnie dobrze zachowany i od dawna inte-
resujacy badaczy, jest jednak budowla generalnie w nauce bardzo stabo
znang i niefatwa w interpretacji'. Wplyw na taki stan rzeczy ma stabe

! Od momentu rozpoczecia badan archeologicznych zamku dotyczaca go pro-
blematyka poruszona zostata w nastgpujacych publikacjach: B. Guerquin, Zamki
w Polsce, wyd. 2, Warszawa 1984, s. 171; T. Poklewski-Koziett, Sredniowieczne
zamki miedzy Prosna i Pilica, £6dz 1992, s. 52-54; K. Olejnik, Grody i zamki
w Wielkopolsce, Poznani 1993, s. 232-235; Architektura gotycka w Polsce, red.
T. Mroczko i M. Arszytiski, t. II: Katalog zabytkéw, red. A. Whodarek, Warsza-
wa 1995, s. 110; L. Kajzer, S. Kolodziejski, J. Salm, Leksykon zamkéw w Pol-
sce, Warszawa 2001, s. 226-228; J. Pietrzak, Zamki i dwory obronne w dobrach
panistwowych prowincji wielkopolskiej. Studium z dziejéw padstwowych siedzib
obronnych na przetomie $redniowiecza i nowozytnosci, £6dz 2003, s. 113-115;
J. Bacitiski, Zamek krélewski w Kole, Koto 2005; J. Tomala, Budownictwo obron-
ne powiatu ostrzeszowskiego w §redniowieczu i czasach nowozytnych, Kalisz 2005,
s. 28-29; M. Strzatko, Wielkopolskie zamki, Poznan 20006, s. 38-42; K. Gorezyca,
K. Witkowski, Najdawniejsze dzieje Kota (do lat 20. XV stulecia), Koto 2007,
s.49-50; T. Olszacki, Ostrzeszow, Ztotoria i Kolo — czyli o poszukiwaniu zaleznos-
ci formalno-funkcjonalnych w zamkach Kazimierza III Wielkiego, w: Brofi i woj-
na w dziejach cztowieka, red. K. Badowska, W. Wasiak, P Luczak, [L6dz 2009],
s. 186-188; tenze, Hrad v mésté Koto na pozadi problematiki staveb pravdépodob-

Krélewskie miasto Koto. Studia w 650. rocznicg lokacji miasta, Koto 2012
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o$wietlenie jego dziejéw zrédlami pisanymi, a w o wiele wigkszym jesz-
cze stopniu brak podsumowania badan archeologicznych, skutkujacy
nader czgsto powielaniem sadéw blednych badz zgota batamutnych.
Takze obarczona licznymi niescistosciami, a jedyna jak dotad, préba
monograficznego ujecia dziejéw zamku, jego przemian architekto-
nicznych i kultury materialnej mieszkaicéw nie spelnia wymogéw
stawianych tego rodzaju publikacjom i pomimo pewnych pozytywéw
nie moze by¢ traktowana jako satysfakcjonujacy punkt wyjscia dla dal-
szych badari’. Niniejsze opracowanie ma na celu uporzadkowanie wie-
dzy o zamku na podstawie, o ile to mozliwe, komplementarnej analizy
dostepnych autorowi zrédet — przede wszystkim materialnych: archeo-
logicznych i architektonicznych, z wykorzystaniem informacji zawar-
tych w zrédtach pisanych i ikonografii. Podsumowaniem jest wyodreb-
nienie faz budowlanych obiektu wraz z ich oméwieniem na szerszym,
poréwnawczym tle. Juz na wstgpie nalezy jednak mocno podkresli¢,
ze takze i ten tekst (niepodejmujacy analizy zabytkéw ruchomych) nie
moze zastapi¢ publikacji wynikéw dawnych badari terenowych, bez
ktérej wartos¢ kazdej préby poglebionej analizy kolskiego castrum be-
dzie znaczaco obnizona.

Pierwsza wzmianka dotyczaca Kota pojawia si¢ w dokumencie wy-
stawionym przez kréla Kazimierza Wielkiego (zm. w 1370 roku) w ro-
ku 1362, kiedy to ostatni z koronowanych Piastéw lokowat miasto na
gruntach wsi o tej samej nazwie oraz dwu innych osad do niej inkorpo-
rowanych®. Towarzyszacy miastu zamek jako fundacja kréla Kazimie-

né zaloZenych Premyslovci v Polsku, ,,Castellologica Bohemica” 12, 2010, s. 69-77;
T. Olszacki, P. Lasek, Wieza mieszkalna w Kole i jej problematyka badawcza, w:
Non sensistis gladios. Studia ofiarowane Marianowi Gloskowi w 70. rocznicg
urodzin, red. O. Lawrynowicz, J. Maik, P A. Nowakowski, £6dz 2011, s. 601-
622; J. Tomala, Murowana architektura romanska i gotycka w Wielkopolsce, t. I1:
Architektura obronna, Kalisz 2011, s. 223-226.

2 1. Bacinski, Zamek.

> K. Gorezyca, K. Witkowski, Najdawniejsze dzieje Kota, s. 39-40. Po-
$réd opracowan omawiajacych histori¢ Kota w $redniowieczu wymieni¢ nalezy
m. in. M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto — jego przesztos¢
i pamiatki, Piotrkéw 1912; A. Wedzki, Czasy najdawniejsze do roku 1362, w:
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rza nie zostal uwzgledniony w pochodzacym z Kroniki katedralne;j kra-
kowskiej tekicie rozpoczynajacym si¢ od stéw Quomodo regebat regnum
et populum, w XIX stuleciu omytkowo wlaczonym do Kroniki Jana
z Czarnkowa®. Z czaséw panowania Kazimierza Wielkiego nie dysponu-
jemy takze zadng wzmiankg o jego pobycie na zamku czy tez w miescie
Koto, ktére takze nie zostato uwzglednione w Quomodo regebat... wiréd
osrodkéw otoczonych murami’. Budowe zamku ostatniemu z Piastow
na polskim tronie przypisat Jan Dtugosz, wymieniajac Colo w tekscie
De laude, vita et moribus... — obok innych wzniesionych przez mo-
narche zamkéw i dworéw®. Co wigcej, do roku 1383 brak jest o Kole
jakichkolwiek wzmianek w Zrédtach pisanych. Pod tym dopiero ro-
kiem, w Kronice Jana z Czarnkowa, pojawia si¢ informacja o staro$cie
kolskim: Krzonie alias Krystynie z Koziegtéw herbu Lis, ktéry to wraz
z kilkoma innymi panami wyszedlzy z tego zambku [tj. Kota — TO],
w réznych dniach straszliwie ztupili Turek i Grzegorzew [dobra arcybis-
kupie — TO] z ich przylegtosciami’, co dzialo si¢ w czasie wewngtrznych
niepokojéw po $mierci kréla Ludwika, nazywanych powszechnie woj-
na Grzymalitéw z Nateczami. Ow Krystyn, zmarly w 1417, a od 1386
roku petnigcy urzad kasztelana sadeckiego, byt jednym z najpotezniej-
szych moznowltadcéw schytku XIV — poczatkéw XV stulecia, wiernie
stojacym przy Andegawenach, a potem Wiadystawie Jagielle. Potem
tenutg kolska dzierzyl jego syn, Krystyn mtodszy z Koziegléw, po nim

Szeséset lat miasta Kota, red. J. Burszta, Poznad 1963, s. 9-37; J. Kadziotka, Od
zalozenia miasta do potowy XVII w., tamze, s. 38-76; J. S. Mujta, 635 lat Ko-
fa, Koto 1997.

% Joannis de Czarnkow Chronicon Polonorum, wyd. J. Szlachtowski, Mo-
numenta Poloniae Historica, t. I, Lwéw 1872, s. 625-627; ttumaczenie: Kroni-
ka Jana z Czarnkowa, thum. J. Zerbitlo, oprac. M. D. Kowalski, Krakéw 2006,
s. 15-19. Zob. T. Poklewski, Przydatnos¢ tekstu Quomodo regebat regnum et po-
pulum do badani wielko$ci inwestycji obronnych Kazimierza Wielkiego, ,Kwar-
talnik Architektury i Urbanistyki” (dalej: KAiU) 40, 1995, z. 1, s. 63-67.

5 A. Gasiorowski, Itinerarium kréla Kazimierza Wielkiego. Materiaty 1333-
1370, ,Roczniki Historyczne” 64, 1998, s. 175-208.

¢ Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, liber IX, Var-
saviae 1978, s. 349; ttumaczenie: Jana Dtugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego
Krélestwa Polskiego, ksiega dziewiata, Warszawa 1975, s. 441.

7 Kronika Jana z Czarnkowa, s. 138.
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— osoby bardzo znaczace na politycznym firmamencie Krélestwa Pol-
skiego®.

W Kole wielokrotnie przebywat Wiadystaw Jagietto (zm. w 1434 ro-
ku), ale co interesujace, z wyjatkiem wezesnego pobytu w roku 1392,
wszystkie pozostate poswiadczone pobyty mialy miejsce dopiero u schyt-
ku panowania tegoz wladcy, a mianowicie w latach 1424, 1425 (kilku-
dniowy), 1428, 1429, 1432 (kilkudniowy) i 1433 (kilkudniowy); za-
wsze w miesigcach letnich’. Wtedy tez zostat zapoczatkowany zwyczaj
odbywania w Kole zjazdéw (potem sejméw) generalnych szlachty wiel-
kopolskiej, czgsto obradujacych w obecnosci kréla'. Wielokrotnie obec-
ny na kolskich zjazdach byt krél Kazimierz Jagielloriczyk (zm. w 1492
roku), ktéry w trakcie swego dlugiego panowania odwiedzit Koto
przynajmniej pigtnascie razy''. Z pewnoscig korzystal on podéwczas
z zamku jako wygodnej, ,,dworskiej” rezydencji, trudno bowiem w in-
ny sposéb wyobraza¢ sobie miesigczny pobyt monarchy wraz z matzon-
ka — Elzbieta Rakuszanka, od 25 grudnia 1475 po 25 stycznia 1476 roku,
kiedy to dla spedzenia $wiat Bozego Narodzenia para krélewska przy-
byta tu z Konina, tez przeciez posiadajacego krolewska siedzibg. Wee-
dy tez przyjeto w Kole powracajacych z bawarskiego Landshut czton-
kéw orszaku weselnego Jadwigi Jagiellonki, co jednak zakonczylo si¢
tragicznie, gdyz (oddajac narracj¢ Dtugoszowi): panowie i rycerze, ma-
trony i dziewczeta [powrécili] zarazeni epidemiczng zaraza, ktdra wow-
czas panowata w Bawarii i Niemczech. Wielu z nich zmarto w Kole i rzecz
znamienna, Jan Czyzowski [rycerz kr6lewski] i Wojciech Moniwid [pod-
stoli litewski — TO] bezpotomnie. Napedzili oni krélowi wielkiego stra-

8 O starostach kolskich do kofica XVI wieku doktadnie pisze w niniejszym
tomie Antoni Gasiorowski (Red.).

7 A. Gasiorowski, Itinerarium kréla Whadystawa Jagielty 1386-1434, War-
szawa 1972, s. 34, 79, 81, 86, 93, 95, 100; U. Borkowska, Dynastia Jagiellonéw
w Polsce, Warszawa 2011, s. 100. O tych pobytach pisze w niniejszym tomie
Grazyna Rutkowska (Red.).

10" M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 15-24; J. Kadziot-
ka, Od zalozenia miasta, s. 71-76. O zjazdach szlacheckich w Kole pisze w niniej-
szym tomie Grazyna Rutkowska (Red.).

" O pobytach Kazimierza Jagielloticzyka w Kole pisze obszernie w niniej-
szym tomie Grazyna Rutkowska (Red.).
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chu, zeby ta zaraza nie rogszerzyla si¢ na innych i na niego'*. W 11 po-
towie XV stulecia i w czasach nowozytnych zjazdy owe mialy si¢ odby-
waé w ufundowanym przez starost¢ Hinczg z Rogowa klasztorze ber-
nardyniskim'. Uwazam jednak za prawdopodobne, iz miejscem ob-
rad moégt by¢ takze rejon zamku, o czym wydaje si¢ takze zaswiadczaé
wzmianka z roku 1485, kiedy to, po zakoriczeniu sejmiku, obecny tam
krél Kazimierz Jagielloriczyk podarowat Stawcowi z Niemygtéw herbu
Jastrzgbiec futro z liséw, jako dowdd uznania dla starosty, na ktdrego
zamku odbywaly si¢ obrady'*. W latach 1476-1481 zamek byt siedziba
Anny ksi¢znej sochaczewskiej (zmarta przed 29 III 1481 roku), ktéra
otrzymala go, wraz z innymi dozywotnimi nadaniami, jako rekompen-
sate za ustapione krolowi Kazimierzowi ksigstwo sochaczewskie z tam-
tejszym zamkiem". Zagadnienie krélewskich pobytéw w Kole kom-
plikuje wszakze stabo obecna w literaturze problematyka krélewskiego
dworu, zapewne drewnianego (skoro w poczatkach wieku XVI plac
po nim miat pozostawaé od diuzszego czasu pusty) i majacego pigt-
nastowieczng metryke, ktéry znajdowaé si¢ miat w obrebie rynku. Mo-
ze 0 jego wzniesieniu zadecydowata konieczno$¢ zapewnienia monar-
sze stosownego lokum na czas kolskich zjazdéw, w latach, gdy zamek
zajmowany byt przez ksi¢zn¢ Anng¢? Miejsce dworu zajal na poczatku
XVI stulecia péznogotycki gmach murowanego ratusza, plac pod kté-
ry darowany zostat miastu w 1502 roku przez kréla Aleksandra Jagiel-
loAczyka'®.

12 Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, liber XII,
Varsaviae 2001, s. 349; Jana Dlugosza Roczniki, ksiega 12, Warszawa 2004,
s. 384.

13 M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koo, s. 91; J. Kadziotka,
Od zalozenia miasta, s. 72; K. Gorcezyca, K. Witkowski, Najdawniejsze dzieje
Kota, s. 89 n.

14 74 M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 21.

5 Tamze, s. 52-56; A. Wedzki, Czasy najdawniejsze, s. 37; K. Jasiiski, Rodo-
wdd Piastéw §laskich, Krakéw 2007, s. 452.

16 A, Wedzki, Czasy najdawniejsze, s. 26-27; J. Kadziotka, Od zalozenia
miasta, s. 58; K. Gorezyca, K. Witkowski, Najdawniejsze dzieje Kota, s. 41-42.
Pomimo oczywistej wymowy dokumentu z 1502 roku, nawet w najnowszych pu-
blikacjach spotka¢ si¢ mozna z opinia, ze ,w tym tez okresie wybudowane zostaty
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Jeszcze w 1507 roku starosta kolski Jarostaw Sokotowski (zmart mie-
dzy 15V 1517 a 10 V 1518 roku) na restauratio castri Colo in muro et
in habitationem aedificiis tozyt 500 florenéw'’, a w roku 1513 w Kole
przebywat krél Zygmunt Stary'®. Pézniej stan obiektu systematycznie
si¢ pogarszat, co doprowadzi¢ miato do opuszczenia go w roku 1577
przez starostéw, ktdrzy — jak przyjmuje cz¢s¢ literatury — przenies¢ sig
mieli podéwczas do niedalekiego Koscielca'. Przypuszczam jednak, iz
zamek mogt by¢ zamieszkiwany nieco dluzej, o czym §wiadczy obfi-
to$¢ materiatu zabytkowego, jaki datowa¢ mozna na pelen wiek XVI,
a nawet przefom XVI i XVII stulecia. W kazdym razie analizowana
budowla nie stata si¢ przedmiotem doktadniejszego opisu wezesnono-
wozytnych komisji lustracyjnych, a na powstatym w czasie szwedzkie-
go potopu rysunku Eryka J. Dahlbergha (oraz wykonanym na jego
podstawie miedziorycie) obok zamku widnieje jednoznacznie okresla-
jacy jego Gwczesny stan napis: castellum destructum (Ryc. 3)*. Ruiny
zamku w latach 1696-1763 stuzy¢ miaty jako material rozbiérkowy na

pierwsze budowle murowane w Kole: ratusz, fara i zamek (trzecia éwier¢ XIV w.)”
(J. Bacinski, Zamek, s. 14).

17 Za: J. Pietrzak, Zamki i dwory obronne, s. 114, przyp. 1079. Zob. tez
K. Gorczyca, K. Witkowski, Najdawniejsze dzieje Kota, s. 49.

'8 A. Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonéw, ,,Studia Historycz-
ne” 16, 1973, s. 260.

19" M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 47; J. Baciriski, Za-
mek, s. 15. Za dtuzszym rezydowaniem starostéw na kolskim zamku opowiedziat
si¢ natomiast J. Pietrzak, Zamki i dwory obronne, s. 114.

20 Lustracja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1616-1620, wyd.
Z. Gérski, R. Kabacifiski, J. Pakulski, cz. 1, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1994,
s. 70. Nadmieni¢ jednak nalezy, ze jeszcze w latach 1616-1620, jak réwniez w lus-
tracji z lat 1628-1632 na poprawe zamku i na przyczynienie armat, kul, spize i pro-
chéw lustratorzy postulowali przeznaczenie 400 florenédw rocznie, co §wiadczy
o uzytecznosci obiektu, przynajmniej na cele obronne (Lustracja... 1616-1620,
s. 345-346; Lustracja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1628-1632, wyd.
Z. Guldon, cz. 1, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1967, s. 122). Rysunek E. J. Dahl-
bergha zostat umieszczony w dziele Samuela de Pufendorfa, De rebus a Carlo Gus-
tavo Sveciae Rege gestis commentariorum libri septem elegantissimis tabulis aeneis
exornati cum triplici indice, Norimbergae 1696, s. 402. Zob. tez: B. Heyduk,
Dahlbergh w Polsce. Dzienniki i ryciny szwedzkie z dziejow potopu 1656-1657,
wstep A. Przybos, Wroclaw 1971, s. 90, ryc. 2 (Kolo).
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potrzeby kosciota bernardynéw, wszakze z uwagi na dobre zwigzanie
cegiel zaprawa i wynikajace z tegoz problemy przy ich ,,odzyskiwaniu”,
prace mialy zosta¢ wstrzymane?'. W przeciwieristwie do Zrddet pisa-
nych zwigzane z zamkiem materialy ikonograficzne i kartograficzne
wystepuja w znacznej obfitoéci. Obok wspomnianego wyzej rysunku
E.]. Dahlbergha (na kt6rym zamek stanowi niestety odlegte tto whasci-
wego przedstawienia), wspomnie¢ trzeba o planie miasta z okoto 1790
roku?”. Na wigkszosci sposrdd licznych przedstawien zamku powsta-
tych w XIX i poczatkach XX wieku, ktére zabral w swej pracy Jarostaw
Baciniski, stan zabytku niewiele rézni si¢ od obecnego?.

II.

Zamek kolski byt przedmiotem wieloletnich badad prowadzo-
nych w latach 1977-1983 przez Muzeum Okregowe w Koninie (dalej:
MOK), pod kierunkiem Lucji Pawlickiej-Nowak. Badania te, poza
krétka wzmianka na tamach ,Informatora Archeologicznego™, nie-
kompletnym opracowaniem Jarostawa Bacinskiego oraz najnowszymi
publikacjami autora tych stéw i Piotra Laska, omawiajacymi tylko
pewne aspekty obszernej problematyki zwigzanej z zamkiem, nie zo-
staly dotad opublikowane. Tym samym obszerniejsza ich prezentacje
przy tej okazji uwazam za w pelni uzasadniona, takze i ze wzgledu na
wagg poczynionych wéwczas odkry¢, bez watpienia zastugujacych na
wprowadzenie ich do naukowego obiegu®.

2l M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 47; J. Pietrzak,
Zamki i dwory obronne, s. 114-115.

22 Publikowany przez H. Miincha, Geneza rozplanowania miast wielkopol-
skich w XIII i XIV wieku, Poznai 1946, tabl. XXIV.

23 1. Bacinski, Zamek, s. 20-24, ryc. 5-14.

24t Pawlicka-Nowak, Koto, woj. koninskie. Zamek, ,,Informator Archeolo-
giczny. Badania 19797, Warszawa 1980, s. 218-219.

» Wobec powyzszego najwigkszy ladunek informacji weciaz spoczywa w nie-
publikowanej dokumentacji z badan zdeponowanej w archiwach MOK oraz Wo-
jewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Poznaniu — Delegatura w Koninie.
W niniejszym opracowaniu korzystatem z: £. Pawlicka-Nowak, K. Gorczyca,
Dziennik polowy i podsumowanie badad archeologicznych zamku w Kole,
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W trakcie tych badan zatozono i wyeksplorowano 17 wykopdw ar-
cheologicznych (o numerach od I do XVII) — ich uktad przestrzenny
pokazuje Ryc. 1. Zauwazy¢ jednak nalezy, iz w zwiazku z okreslaniem
mianem jednego wykopu niekiedy oddzielonych od siebie (a wytyczo-
nych na jednej osi) jednostek badawczych, a takze w ten sam sposéb
numerowanych sondazy, ich wlasciwa liczba byta chyba nieco wigksza.
Lacznie wyeksplorowano obszar o powierzchni okoto 800 m?. Obser-
wacje archeologiczne objely zaréwno wnetrze zamku, obszar bezpo-
$rednio od zewnatrz przylegly do jego kurtyn, jak i jego przedpole,
daleko wysunigte na zachéd i wschéd. Wykop 1/1977 doklejony byt
prostopadle do lica zachodniego kurtyny zachodniej zamku, a si¢gat
on okoto 40 m na zachdd od tegoz muru. Wykop 11/1977 wytyczono
na pétnoc od $rodkowej czgéci kurtyny pétnocnej, w miejscu wysu-
ni¢tych z obwodu reliktéw budynku (pierwotnie nazywanego ,przy-
budéwka”). Po uczytelnieniu rzutu tegoz obiekt jednostka badawcza
11/1977 ograniczona zostata do zachodniej cz¢éci obu jego lokalnosci,
z krawedzia wschodnig w $wietle otworu komunikacyjnego pomigdzy
pomieszczeniami. Wykop I1I/1977 byl zespolem jednostek badaw-
czych zatozonych na przedtuzeniu wykopu 1/1977, ale zlokalizowanym
wewnatrz dziedzinica (gdzie przylegal do wschodniego lica zachodnie;j
kurtyny zamku) i rozciagal si¢ w kierunku wschodnim, w kierunku
rzeki Warty, juz poza obr¢b zamkowej kurtyny wschodniej. Na pét-
noc od niego eksplorowano wykop IV/1978 o powierzchni jednego
ara; pomigdzy nim a budynkiem pétnocnym badana byta natomiast

woj. koninskie 1977 r.; tychze, Sprawozdanie i Dziennik z badan archeologicz-
nych przeprowadzonych przez Muzeum Okr¢gowe w Koninie na terenie zam-
ku w Kole w 1978 r.; L. Pawlicka-Nowak, Sprawozdanie z badani archeologicz-
nych na terenie zamku kazimierzowskiego w Kole przeprowadzonych w 1979 r.,
Dziennik Prac Badawczych; tejze, Sprawozdane z badan archeologicznych prze-
prowadzonych w 1981 r. na terenie zamku w Kole; tejze, Sprawozdanie z badani
archeologicznych przeprowadzonych na terenie zamku w Kole w 1982 r.; tejze,
Sprawozdanie z badari archeologicznych przeprowadzonych w 1983 r. na terenie
zamku w Kole. W trakcie kwerendy przejrzatem takze inwentarze zabytkéw oraz
dokumentacje luzna, zapoznatem si¢ réwniez z wybranymi zabytkami ruchomy-
mi przechowywanymi w magazynach MOK. Za wszelka okazang pomoc i cheé
podzielenia si¢ do$¢ juz dawnymi wspomnieniami pragne w tym miejscu serdecz-
nie podzigkowad Panu Magistrowi Krzysztofowi Gorezycy.



Zamek w Kole 113

jednostka 1Va/1979. Wykop V/1979 eksplorowano w srodkowej par-
tii kurtyny potudniowej i na potudnie od niej, w celu uczytelnienia
zarysu ,wiezy bramnej”, po czym ograniczono go do mniejszych jed-
nostek: we wnetrzu wiezy i po jej pétnocnej stronie. Wykop VI1/1979
mial charakter odkrywki architektonicznej, przy pomocy ktdrej roz-
poznano przebieg zniszczonej kurtyny wschodniej zamku (od strony
rzeki). W tym samym sezonie w rejonie zewngtrznego, wschodniego
naroznika budynku pétnocnego (migdzy murem wschodnim budow-
li a kurtyng pétnocng zamku) wytyczono niewielki wykop I1a/1979.
Kolejny wykop — VII/1980 — usytuowano na dziedzifcu, przy pét-
nocnym licu kurtyny potudniowej na odcinku pomiedzy wieza-berg-
fridem?® a budynkiem znajdujacym si¢ w rejonie bramy, zas jednostke
VII1/1980 doklejono do potudniowego lica bergfridu i obwodu potu-
dniowego. Wykop IX/1980 eksplorowano w rejonie pétnocnego muru
budowli przybramnej. Jednostk¢ badawcza zatozona przy budowli
pétnocnej, tym razem pomigdzy zewnetrznym naroznikiem muru za-
chodniego tegoz obiektu, a pétnocng kurtyng zamku identyfikowaé
nalezy z wykopem X/1980. Wykop o numeracji: XI1/1980 (a zapewne
tez trudng do precyzyjnego zlokalizowania jednostke XI) wytyczono
natomiast w potudniowo-wschodniej partii zamkowego dziedzifica,
w celu przebadania stratygrafii w tej cz¢sci zamku. W sezonie 1982
eksplorowane byly dwa wykopy o numerach XIII/1982 i XIV/1982,
ktére zatozono na murze obwodu potudniowego z zamiarem odkry-
cia wjazdu na zamek oraz uczytelnienia nieistniejacego na powierzch-
ni gruntu poludniowo-wschodniego naroznika muréw kurtynowych.
Ostatnimi z zatozonych na terenie zamku byly wykopy o numerach:
[Xa/1983 — posadowiony w obrebie dziedzifica na narozniku pétnoc-
no-wschodnim ,wiezy bramnej”, XV/1983 — na pétnoc od wykopu
XII1/1982, zalozony na potudniowym odcinku kurtyny wschodniej,
XVI/1983 — na $rodkowym odcinku obwodu wschodniego, przy jego
wewnetrznym (wschodnim) licu oraz XVII/1983 — wzdtuz zachodnie-
go lica ,wiezy bramnej”, od strony pétnocnej przylegajacy do kurtyny

%6 Tym przyjetym juz, a zaczerpnietym z literatury niemieckiej, okresleniem
bede nazywaé wiezg potudniowo-zachodnia, przeznaczong do ostatecznej obrony,
w odréznieniu od wiezy pétnocnej, mieszkalnej, czyli donzonu.
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potudniowej zamku. Rezultatem wieloletnich prac badawczych byto
krzyzowe przecigcie arealu castrum i jego elementarne rozpoznanie.
Relatywnie niewielka miazszo$¢ nawarstwient kulturowych pozwoli-
ta na osiagniecie w wigkszosci jednostek badawczych poziomu calca,
cho¢ osypywanie si¢ nasypu niwelacyjnego w obrebie dziedzirica wy-
datnie komplikowato prace i ujemnie wplyneto na ostateczna forme
dokumentacji. W trakcie badan starano si¢ zachowa¢ ciagta numera-
cj¢ jednostek stratygraficznych. Doda¢ nalezy, iz w celu rozpoznania
ewentualnych struktur murowanych na obszarze budynku pétnocnego
(wstgpna faza badani) na terenie podwoérca i przed bramg zamkows
zastosowano pomocniczo metodg badan elektrooporowych. Pozyska-
ny w trakcie prac badawczych i zinwentaryzowany materiat zabytko-
wy zdeponowany zostat w magazynach MOK (obecnie znajduje si¢ na
poddaszu gostawickiego zamku), doczekawszy si¢ interesujacych, ale
niestety tylko fragmentarycznych opracowan”.

III.

Nastepna cz¢$¢ rozwazani poswieci¢ wypada oméwieniu odkry¢
poczynionych w latach 1977-1983. Brak podsumowujacych je inter-
pretacji zwalnia mnie z koniecznosci polemiki, pozwala natomiast na
subiektywne zrelacjonowanie wynikéw badan, keére skorelujg z wiha-
snymi spostrzezeniami dotyczacymi dostgpnej powierzchniowym
obserwacjom substancji murowanej. Analiza rozpoznanych struktur
przestrzennych przedstawiona zostanie w pieciu punktach: 1) najstar-
sza faza osadnicza i budynek pétnocny — donzon, 2) kurtyny zam-
kowe, $lady prac niwelacyjnych w obr¢bie dziedzifca, relikty jego
nawierzchni oraz budynki z materiatéw nietrwalych i inne konstruk-

27 M. Kwiatkowska, Czarki szklane z zamku w Kole. Wojewdédztwo Konin
(XIV/XV - XV/XV]), ,Konisskie Zeszyty Muzealne” 1, 1989, s. 69-80; M. Mar-
kiewicz, Szklanice fletowate z XIV/XV-XVIII wieku odkryte na zamku w Kole
(woj. koniriskie), ,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Archaeologia” 14, 1989,
s. 13-26; tejze, Péznosredniowieczne i nowozytne szkto okienne z zamku w Kole,
wojewddztwo Konin, tamze 19, 1991, s. 43-68.
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cje w jego obrebie, 3) wieza-bergfrid, 4) budowla przybramna oraz 5)
»fosa” i inne konstrukcje na zewnatrz muréw zamkowych (Ryc. 2).

1. Charakterystycznym elementem zamku kolskiego byla budowla
wiezowa wysadzona z jego kurtyny pétnocnej. Budowla ta odkryta zo-
stala w trakcie badan archeologicznych, podczas ktérych elementarnie
rozpoznano jej struktury murowane i odlozone w ich sasiedztwie stra-
tygraficzne nawarstwienia kulturowe. Obiekt ten, ktdry dalej nazywaé
bed¢ donzonem, zbudowany zostal wezesniej nizli pozostate murowane
elementy zamku, a wiaze si¢ z najstarsza warstwa osadnicza stwierdzo-
na na omawianym stanowisku. Badania wykazaly, iz pierwotna rzezba
terenu w miejscu zamku znacznie odbiegata od obecnie obserwowanej.
Byly to podéwczas sfaldowane, nadrzeczne piaszczyste wydmy, two-
rzace zapewne dwa wyrazniejsze wyniesienia. Wierzchotek jednego
z nich znajdowat si¢ w pétnocnej czesci dziedzinca (wykop IV: calec
na poziomie niwelacyjnym okoto 95,0 — 95,50 m n.p.m.), skad opadat
w kierunku zachodnim do 93,20 m n.p.m., przy zachodniej krawe-
dzi wykopu i dalej, do okoto 92,50 m n.p.m., pod pézniejsza kurtyna
zachodnia, po poziom niwelacyjny okoto 90,00 — 90,50 m n.p.m.,
na zachodnim przedpolu zamku. Poziom wydmy obnizat si¢ wydatnie
takze ku pétnocy do 91,40 m n.p.m. (strop calca w potudniowej lokal-
nosci donzonu), aby nieco unie$¢ si¢ w pétnocnej czgéci tegoz obiektu
do 92,55 m n.p.m. Nieco nawet wyzsze wzniesienie (calec na poziomie
96,20 — 95,00 m n.p.m.) znajdowalo si¢ takze we wschodnim rejonie
dziedzifica, od ktérego teren pochylat si¢ ku wschodowi (w strong rze-
ki) i na potudnie. Analiza dokumentacji wskazuje, iz w najstarszej fazie
osadniczej okupacji stanowiska teren nie byt wyréwnywany. Obszar na
pétnoc od nizszego wzniesienia wykorzystany zostat dla posadowienia
murowanego donzonu, ktérego obszerny opis przedstawiony zostanie
ponizej. Najpewniej jednoczasowe z wznoszeniem monumentalnej bu-
dowli bylo jednak funkcjonowanie obiektéw zbudowanych z materia-
16w nietrwatych, ktére zajely wierzchotki wyzszych tach. Obiekty te
ulegly zupetnemu zniszczeniu na skutek pozaru, po czym zepchnigto je
w dét, w celu wyréwnania powierzchni pod nowa zabudowe. Pozosta-
toscig po owej najstarszej fazie osadniczej byly rejestrowane w obrebie
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dziedzirica, a takze na zewnatrz kurtyny zachodniej warstwy spaleniz-
ny, ktérych miazszo$¢ wzrastata wraz z naturalnym spadkiem calca, naj-
znaczniejsza byta za$ pod samymi murami obwodowymi. Mozliwe, iz
drewniane konstrukcje zwiazane byly takze z istnieniem delimitacji
terenu, z pozostalo$ciami po ktérej identyfikowaé mozna dotki postu-
powe tkwiace w calcu, na potudnie od reliktu wiezy. Zniszczenia spo-
wodowane pozarem dotknely takze (chyba dopiero budowany) don-
zon. Swiadczy o tym warstwa przepalonego gruzu (skruszone cegly
i wigksze fragmenty spojonego zaprawa wapienng muru), o migzszosci
dochodzacej do 1,50 m, zajmujaca obszar okoto 3,0 x 3,0 m. Zloka-
lizowano ja na potudnie od rzeczonej budowli, w obr¢bie mtodszych
nawarstwien niwelacyjnych dziedzifica; jej spag zalegal na poziomie
okoto 92,80 — 93,00 m n.p.m.

Donzon byl budynkiem wzniesionym na rzucie prostokata, o wy-
miarach bokéw okoto 11,75 x 15,0 m, z murami magistralnymi gru-
bosci okoto 2,50 m*, czyli o facznej powierzchni zabudowy wynosza-
cej w przyblizeniu nieco ponad 176 m?*. Obiekt podzielony byt wtérna
(brak przewiazania z murami obwodowymi) $cianka o grubosci 0,70 m
(z odsadzkami 0,85 m) na dwie nieréwne lokalnosci: mniejsza — potu-
dniowa, o wymiarach 2,25 x 6,85 m (okreslong mianem pomieszcze-
nia A, z powierzchnia uzytkowa okoto 15,50 m?) oraz wigksza — pét-
nocna, o wymiarach 6,85 x 7,15 m (pomieszczenie B, okoto 50,0 m?).
Do budowli prowadzito wejscie gtéwne umieszczone w krétszym boku
potudniowym. Szeroko$¢ jego rozglifionego przeswitu w licu potudnio-
wym miafa okoto 1,50 m, w pétnocnym zas mierzyta okoto 1,75 m. Ko-
lejny otwér komunikacyjny potozony byt naprzeciw opisanego —w $cia-

28 W literaturze przedmiotu czesto przytaczano nieprawdziwe, niekiedy wrecz
kuriozalne, wymiary donzonu: np. £. Pawlicka-Nowak, Koto, podaje 11,80 x
13,20 m (co wynikalo z pominigcia miazszosci potudniowego muru magistral-
nego wiezy, uznawanej we wstepnej fazie prac eksploracyjnych za dostawiona do
muru obwodowego zamku), a za nia: J. Pietrzak, Zamki i dwory obronne, s. 113,
i J. Bacinski, Zamek, s. 28. T. Poklewski-Kozielt, Sredniowieczne zamki, s. 53,
podaje ,12 x 25 m, czyli niemal w proporgji 1:2”, za nim: L. Kajzer, Wieze zam-
kéw Prowincji Wielkopolskiej, ,,Archaeologia Historica Polona” (dalej: AHP),
t. 12,2002, s. 50. L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Leksykon zamkédw, s. 228,
podajg az 17 x 25 m.
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nie dziatowej mi¢dzy pomieszczeniami. Jego wegary byl proste, a sze-
rokos¢ przeswitu wynosita okoto 1,10 m. Warto nadmieni¢, iz oba ot-
wory umieszczone byly na réznych wysokosciach: prég wejscia gtow-
nego na 94,55 m n.p.m, natomiast przelot w Scianie dzialowej na
93,11 m n.p.m., co sugeruje istnienie po wewnetrznej stronie wejscia
gléwnego kilkustopniowych schodéw. Wejscie to byto natomiast pod-
niesione wzgledem domniemanego najstarszego poziomu uzytkowego
na zewnetrz budowli o okoto 1,50 m.

Mury wiezy mieszkalnej wzniesione zostaly na réznych poziomach
w odmienny sposéb (Ryc. 4, 5, 6). Poziom posadowienia fundamen-
tu $cian magistralnych znajdowat si¢ na wysokosci niwelacyjnej okoto
90,30 — 90,45 m n.p.m. Podwaling fundamentu tworzyly kamienie
eratyczne, przy ukladaniu ktérych nie stosowano zaprawy wapiennej,
a tylko piasek lub ewentualnie gling. Strop warstwy podwalinowej za-
znaczyl si¢ we wszystkich murach obwodowych budynku na zblizo-
nym poziomie niwelacyjnym okoto 91,20 — 91,30 m n.p.m. (nieco
wyzej — 91,40 m n.p.m. — tylko w pétnocnej partii muru zachodnie-
go). Powyzej mury zbudowane byly z eratykéw uzupelnianych ptasko
tupanymi kamieniami, ktére uktadano z tendencja do warstwowania
i obficie zalewano zaprawa, wyciekajaca takze na ich lica. Na tym po-
ziomie z rzadka stosowano piaskowcowe ciosy (np. w pétnocnej partii
wschodniego lica wschodniego muru magistralnego opisywanej budow-
li). W strukturze fundamentu uwidocznily si¢ pewne odmiennosci
w poszczeg6lnych murach donzonu. Najwyrazniej prezentujg si¢ one
w strefie potudniowego lica pétnocnego muru donzonu. Na odcinku
tym, w §rodkowej partii $ciany, widoczne jest wybrzuszenie wystajace
zmuru naokoto 0,15-0,35 m, biegnace ukosnie nalinii wschéd-zachéd.
Jest ono zbudowane przede wszystkim z cioséw, ktére spajano jas-
niejsza niz przy pozostalych murach zaprawa. Zachodnia czgé¢ Sciany
fundamentowej do poziomu wybrzuszenia wymurowana byta nieomal
wylacznie z eratykéw, natomiast od strony wschodniej wystapity dwa
rz¢dy cioséw i cztery rzedy eratykéw. Ponadto na granicy partii funda-
mentowej wystapila odsadzka o szerokosci 70 mm, ale tylko na wschod-
nim odcinku muru. Strop, najpewniej murowanego w szalunku, fun-
damentu znajdowat si¢ na poziomie okoto 92,50 — 90,65 m n.p.m. Na
styku miedzy partia fundamentowa a naziemna muru, zastosowano
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warstwe wyréwnawcza w postaci oblupanych, ptaskich kamieni. Na nich
wznoszono mury w technice opus emplectum, z obustronnym licowa-
niem piaskowcowymi ciosami, uktadanymi z tendencja do warstwo-
wania i poziomowania (nie zawsze wszakze zachowana). Ciosy, jak wy-
kazaly niedawno wykonane analizy przeprowadzone przez Marcina
Krystka, pochodzace ze z6z w rejonie Brzezna pod Koninem (o przy-
ktadowych rozmiarach: 0,18 x 0,42 m, 0,26 x 0,30 m, 0,28 x 0,28 m,
0,32 x 0,50 m) spoczywaly zazwyczaj na dtuzszych bokach, czesto tez
byly opracowywane w plaszczyzinie licowej, przy uzyciu dluta badz
punktaka. W zewngtrznym narozniku potudniowo-zachodnim donzo-
nu zaobserwowano wysuniecie co drugiego ciosu na okoto ¥4 dtugosci
w kierunku zachodnim, co miato na celu przygotowanie sztrab (czy-
li siggaczy), pewnie dla dowiazania muru obwodowego. Od poziomu
okoto 94,25 m n.p.m., mury magistralne pobudowane byly z cegly,
uktadanej na zaprawie wapiennej w watku gotyckim. Cegly ,,palcow-
ki”, miaty usrednione wymiary: x (wysoko$¢) = 90, y (miazszos¢) = 130,
z (dtugo$¢) = 270 mm, a charakteryzowat je nienajlepszy wypat.
Pomieszczenia A i B rozdzielata sciana zbudowana w sposéb po-
dobny do wyzej opisanych muréw magistralnych. Dolng warstwe jej
fundamentu tworzyly bloki tamanego piaskowca, kfadzione bez uzycia
zaprawy wapiennej, strop ktérych zaznaczyl si¢ na wysokosci okoto
91,35 — 91,40 m n.p.m. Powyzej znajdowata si¢ partia fundamentowa
oraz warstwy nieco mniejszych piaskowcowych cioséw. Na nich wzno-
sit si¢ mur ceglany, zachowany do poziomu dziewiatej warstwy ukla-
danych w watku gotyckim cegiet , palcéwek”, kedrych $rednie wymiary
zawieraly si¢ w przedziale: x = 87-99 mm; y = 119-126 mm, z = 266-
273 mm. Na licach kilku cegiet znajdowaly si¢ krzyze wyktute przy
pomocy dluta, na innych widniaty pionowe i ukosne naciecia. Na pod-
stawie zachowanej dokumentacji zaktada¢ mozna, iz mur wewngetrzny
byt wstawiony w obreb muréw magistralnych, powstal jednak zapew-
ne w trakcie tej samej akeji budowlanej. Nikle §lady przewiazania obu
konstrukgji wystapity tylko na potaczeniu z murem wschodnim. Liczba
wyzszych kondygnacji obiektu i ich szczegéty konstrukeyjne pozostaé
musza w sferze hipotez, do czego powrdce w dalszej czegsci tekstu. Je-
dynym reliktem §wiadczacym o strukturze wyzszych jego partii byt od-
sfoni¢ty w obre¢bie pomieszczenia B fragment filara migdzyarkadowe-
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go, z zachowanym reliktem profilowanego tuku o czterech uskokach,
i grubosci okoto 1,50 m. Elementem zwigzanym z pdzniejsza akcja
budowlana byta murowana, ceglana przypora (przypory?), dostawio-
na do naroznika (zapewne pétnocno-zachodniego) wiezy mieszkalnej
i wkopana w starsza warstwe kulturowa. Uktad cegiet w jej strukeurze
byt uko$ny w stosunku do starszego lica.

Wewnatrz donzonu, w obr¢bie mniejszego pomieszczenia, natrafio-
no naobiektidentyfikowany ze studnia, ktéry wypetniat zachodnia czg$¢
tegoz pomieszczenia (Ryc. 8). Strop nawarstwien z nig zwiazanych znaj-
dowat si¢ na wysokosci niwelacyjnej okoto 91,00 m n.p.m., wszakze jej
granice zaznaczyly si¢ wyrazniej dopiero na poziomie okoto 90,40 m
n.p.m. Miata ona wymiary okoto 2,0 x 2,20 m. Skfadata si¢ z wewngtrz-
nej, budowanej na zrab cembrowiny, wykonanej z grubych tupanych
desek (wewnatrz studni odstoni¢to poziomo zalegajaca z grubsza ocio-
sang deske o grubosci 50 mm, przy szerokosci 0,35-0,40 m i dtugosci
1,85 m, ktdrej jeden naroznik miat prostokatne wycigcie) i zewnetrzne-
go szalunku. Ustawione na grani dtuzszego boku deski cembrowiny i sza-
lowania zewngtrznego oddalone byty od siebie o okoto 0,15 — 0,20 m.
Pomigdzy nimi zalegat piasek z niewielka domieszka gruzu ceglanego
i kamienie, a takze pionowo wbite w naroznikach stupy, o zachowanej
$rednicy 0,10 m. Spetnialy one z pewnoscig inne funkcje konstrukeyjne,
podtrzymujac deski zewngtrznego szalunku (na styk badz w konstruk-
¢ji sumikowo-tatkowej). Zewnetrzne deski szalunku przylegaty bezpo-
$rednio do niezwigzanej zaprawg podwaliny muréw potudniowego (ma-
gistralnego) i dzialowego donzonu; inaczej w partii zachodniej, gdzie
deska oddalona byta nieco od muru. Eaczna wysokos¢ zachowanej cem-
browiny miata 0,30 — 0,50 m. Zaobserwowano lejkowate zwezanie si¢
studni ku dotowi. W wypetnisku obiektu zarejestrowano kamienie, kt6-
re wysunely si¢ zapewne z niezwiazanej zaprawa tawy fundamentowe;,
widry ($lady budowy badz reperacji) oraz materiat zabytkowy datowa-
ny na XV-XVI stulecie, co okresla oczywiscie moment jej wylaczenia
z uzytku. Na szczegdlne podkreslenie zastuguja znaleziska monet w ma-
teriatach z badari konsekwentnie ze studnia wiazanych, cho¢ analiza
pozioméw niwelacyjnych budzi tu pewne watpliwosci. Byly to krzyzac-
kie szelagi: Winricha von Kniprode (wielkiego mistrza w latach 1351-
1382), odnaleziony na gle¢bokosci 92,38 m n.p.m., oraz Jana von Tie-
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fen (wielki mistrz w latach 1489-1497), pozyskany ze spagu obiektu.
Przypuszczaé mozna, ze okres zawierajacy si¢ pomiedzy emisja obu
monet w przyblizeniu datuje czas uzytkowania studni.

Stratygrafia nazewnatrz muréw donzonu wykazata obecnos¢ grubych
wylewéw — plyt zaprawy wapiennej, stwierdzonej z pewnoscia na po-
tudnie (gdzie na powierzchni plyty obserwowano §lady dziatania ognia)
i na wschdd od obiektu, a spoczywajacych ponad nawarstwieniami cal-
cowymi. Powyzej nich, w obrebie dziedzinica zarejestrowano piaszczysty
nasyp niwelacyjny pochodzacy z czaséw rozbudowy zamku (w jego spa-
gu znajdowat si¢ wspomniany juz przepalony gruz). Wewnatrz budyn-
ku, oprécz szeroko datowanego w ramach XV-XVI stulecia wypetniska
studni, nie zidentyfikowano nawarstwien, ktére mozna by datowaé ma-
terialem na wiek XIV — I potowe XV (a ktére wystapily w rejonie dzie-
dzifica, w warstwach popiotéw i w chatach) (Ryc. 7). W obrebie wiezy
ijej bezposrednim sasiedztwie dominuja natomiast ruchomosci ze schyt-
ku péinego sredniowiecza i nowozytne (jak utamki polewanych naczyn
glinianych, ptytowe kafle piecowe w stylistyce gotyckiej i renesansowe;j,
szkto — w tym fragmenty szklanic fletowatych i inne). Ostatnia z zale-
gajacych pod gruzowym nasypem warstw mogta zosta¢ zdeponowana
nawet w XVII stuleciu. Na zewnatrz budowli zidentyfikowano z ko-
lei gliniasty poziom wyréwnawczy, przez badaczy datowany na II po-
towe XV stulecia. Brak starszych nawarstwient w rejonie donzonu su-
gerowaé moze intensywne jego uzytkowanie dopiero od okoto potowy
XV wieku badz tez raczej na gruntowne uprzatnigcie terenu (polaczone
z pracami ziemnymi) w tym wlasnie czasie. Wspomnie¢ jeszcze nalezy
o destrukcie drewnianej konstrukgji przyleglej do budynku od strony
potudniowej, w $wietle gtéwnego wejscia. Jej pozostatosci manifestowa-
ty si¢ w postaci wkopu, ze spagiem na poziomie okoto 94,15 — 94,20 m
n.p.m. (ciemna préchnica z gruzem ceglanym). Wypetnisko obiektu sta-
nowitazgliniona préchnicazsoczewkamispalenizny i roztozonym drew-
nem. Na obrzezach obiektu znajdowaly si¢ fragmenty lepiej zachowa-
nych belek, pasma gliny z gruzem i polepg oraz eratyki. Odkrycia te
wskazywa¢ moga na funkcjonowanie w tym miejscu podestu prowa-
dzacego do donzonu, drewnianej obudowy wejscia badZ nawet miesz-
czacej schody przybudéwki, spetniajacej funkcje komunikacyjne.



Zamek w Kol
amek w Kole 121

2. Dziedziniec zamku otaczaly mury kurtynowe, zamykajace obszar
zblizony do prostokata o wymiarach okoto 27,0 x 48,0 m i powierzch-
ni okoto 1300 m? (a wraz z donzonem okoto 1480 m?) (Ryc. 2, 9, 10).
Dwie dtuzsze kurtyny, o przebiegu pétnoc — potudnie, lekko zalamywa-
ty si¢ w strong dziedzirica na dtugosci okoto 13,0 m od wewngetrznych
naroznikéw pétnocnych. Bieg krétszych muréw obwodowych, zbudo-
wanych na osi réwnoleznikowej, przerwany byl mniej wigcej w potowie
ich dtugosci przez budowle murowane: starszy donzon od pétnocy oraz
budynek przybramny od strony potudniowej. Zaobserwowano takze
odchylenie wschodniej czgéci obwodu potudniowego (na wschéd od
budowli przybramnej) w kierunku potudniowo-wschodnim. Do kur-
tyn przylegaly szkarpy: przekatniowe i prostopadte. Pierwsze z wymie-
nionych opinaly trzy narozniki zamku (z wyjatkiem potudniowo-za-
chodniego, z bergfridem). Pozostale szkarpy wzmacnialy mury mie-
dzy naroznikami: dwie, do dzif istniejace, od strony zachodniej i trzy,
rozpoznane w wykopach VI i XV od wschodu. Zachowane przypory
maja wymiary: 1,80 x 1,94 m (przypora potudniowa przy kurtynie
zachodniej), 1,75 — 1,80 x 2,0 m (przypora $rodkowa przy kurtynie
zachodniej) i 2,13 x 2,40 — 2,47 m (diagonalna szkarpa w narozniku
pétnocno-zachodnim). Korona przypér prostopadtych do kurtyny za-
chodniego muru obwodowego znajduje si¢ na poziomie niwelacyjnym
okoto 99,50 m n.p.m.

Posadowienie fundamentéw kurtyn przebadane zostato w kilku wy-
kopach archeologicznych. Najwigcej informacji wniosty obserwacje
poczynione w wykopach 11 III (Srodkowa partia obwodu zachodniego,
z obu stron kurtyny), Ila (naroznik pomi¢dzy wschodnia czgscia kur-
tyny pétnocnej a murem wschodnim donzonu) oraz IVa (styk miedzy
murem potudniowym donzonu a zachodnia cz¢scig pétnocnego ob-
wodu). Podwalina fundamentowa kurtyny zachodniej zbudowana zo-
stala z kamieni eratycznych ukladanych bez uzycia zaprawy, we wkopie
o tréjkatnym przekroju. Dolne warstwy tychze kamieni przesypywane
byly piaskiem, wyzsze natomiast ceglanym mialem. Spag najnizszej
z okolo 5 warstw eratykéw znajdowat si¢ na wysokosci niwelacyjnej
okoto 90,45 m n.p.m., strop tej partii fundamentu zarejestrowano na-
tomiast na poziomie okoto 91,10 m n.p.m. Powyzej wystapita grubsza,
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wyréwnawcza warstwa wapiennej wylewki, na keérej uktadano eratyki
juz z uzyciem z zaprawy. Dolne poziomy kamieni narzutowych uklada-
no z tendencja do warstwowania, wyzsze sortowano z mniejsza doktad-
noscia, wyréwnujac warstwy mniejszymi kamieniami. Na eratykach
utozono ceglana warstwe wyréwnawcza, tzw. rolke, wystepujaca na
poziomie okoto 94,50 — 90,90 m n.p.m. W obre¢bie wykopu 1/1977,
zaobserwowano pewne réznice konstrukcyjne w strukturze partii lica
zewngtrznego muru obwodowego wymurowanego z eratykéw. Wyra-
zaly si¢ one zastosowaniem mniejszych kamieni i bardzo duzg iloscig
zaprawy na przylegltym do przypory odcinku o dtugosci okoto 2,50 m.
Prawdopodobieristwo wystapienia przerwy w budowie muru, badz
raczej interwencji remontowej, wzmacnia fakt odmiennego wypelni-
ska wkopdéw fundamentowych i réznej ich szerokosci, na wspomnia-
nym odcinku i na potudnie od niego. Fundament muru obwodowego
obserwowano takze w rejonie naroznika z murem wschodnim donzo-
nu. W partii kamiennej podmuréwki wystapit tam wtérnie wykuty
ek obmurowany ceglami (siggajacy poziomu okoto 94,50 — 94,60 m
n.p.m.), o szerokosci okoto 2,0 m i wysokosci okoto 1,0 m. Pod nim
zidentyfikowano ceglany tek odciazeniowy o rozpigtosci u podstawy
okoto 1,80 m i wysokosci okoto 0,90 m. Od poziomu niwelacyjnego
okoto 91,30 m n.p.m. rejestrowano tam parti¢ fundamentu ukfada-
nego bez uzycia zaprawy. Co istotne, nakladata si¢ ona na podwaling
fundamentows donzonu, bezwzglednie $wiadczac o wtérnosci muru
obwodowego.

Powyzej warstwy wyréwnawczej wszystkie mury wzniesiono z ceg-
ty, kladzionej na zaprawie wapiennej, ze zdecydowang przewaga watku
gotyckiego (tzn. jednowozdéwkowego, polegajacego na naprzemien-
nym ukladaniu budulca to dtuzszym bokiem, czyli wozéwka, to znéw
krétszym — gléwka — w strong lica muru); gabaryty cegiet miescily si¢
w przedziale: x=88-99, y=122-135, z=273-285 mm. W pelni rozwi-
ni¢ty watek wendyjski (tzn. dwuwozéwkowy, z dwiema wozéwkami
w licu, po ktérych nastgpowata gléwka) wystepuje tylko we wschod-
nim odcinku obwodu pétnocnego (na wschéd od donzonu), na jego
péinocnym (zewnetrznym) licu (Ryc. 10), a takze na czgsciowo wtér-
nie przemurowanym licu potudniowym; gdzie obserwowad go mozna
do wyréwnanego poziomu okoto 101,90 m n.p.m. (rejestrowane tam
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wymiary cegiel: x=86-99, y=123-126, z=267-275 mm)®*. Oprécz epi-
zodycznej odmiennosci watkéw, mury réznicuje wyraznie widoczny
styk poziomy (rozwarstwienie, nie bedace bynajmniej efektem dziatan
konserwatorskich), powyzej ktérego murowano takze w watku gotyc-
kim ze strefowymi odstgpstwami od regularnosci (Ryc. 9). Sugeruje
to dtuzsza przerwe w budowie muréw, obserwowang na lepiej zacho-
wanych kurtynach: zachodniej i pétnocnej, na obu ich licach, a takze
w goérnej partii bergfridu (o czym dalej). Patrzac od bergfridu w partii
lica zewngtrznego kurtyny zachodniej, styk 6w zaznacza si¢ na wysokos-
ci niwelacyjnej okoto 105,35 m n.p.m. i jest widoczny na tym pozio-
mie do okoto 26,0 m od naroznika pétnocno-zachodniego zamku. Da-
lej w kierunku pétnocnym (pomigdzy przyporami, w srodkowej partii
kurtyny) obniza si¢ on do okoto 101,15 m n.p.m. i tak tez zaznacza si¢
na zachodnim odcinku kurtyny pétnocnej. Na jej odcinku wschodnim
rozwarstwieniu poziomemu odpowiada wyzej juz opisana odmienno$é
watkéw. Doda¢ nalezy, ze makroskopowa obserwacja zaprawy wskazuje
na zastosowanie nieco innej jej kompozycji w dolnej i gérnej partii mu-
réw kurtynowych. Miazszo$¢ muréw obronnych osiagata okoto 1,90 m
(zachodnia cz¢$¢ muru pétnocnego nieco mniej, okoto 1,80 m). Na wy-
sokosci okoto 100,50 m n.p.m. na koronie muru od strony wewnetrz-

¥ Wyréznienie stref uzycia tego watku w murach zamku kolskiego nie moze
by¢ czynnikiem datujacym. Niewykluczone bowiem, ze mamy tu do czynienia
z réznymi zwyczajami strzech pracujacych w tym samym czasie przy realizacji.
Watek wendyjski i gotycki znajduja si¢ obok siebie np. w licach zewngtrznych
muréw prezbiterium przy farze Sw. Doroty w Kole, gdzie wystepuja cegly o wy-
miarach x=83-100 mm, y=122-136 i z=271-290 mm. W murach nawy obserwo-
waé mozna watek wendyjski, z wymiarami cegiet x=77-89 mm, y=116-133 mm
i z=266-280 mm (pomiary wykonane w licu zachodnim muru magistralnego
kosciota). O wiele bardziej czule niz sposéb wiazania cegiet wydaja si¢ by¢ w Kole
ich wymiary (w tym przede wszystkim zmienny wymiar ,x”). Jesli za Jackiem
Kowalskim, Gotyk wielkopolski — architektura sakralna XIII-XVI wieku, Poznan
2010, s. 256-258, utrzymaé datowanie prezbiterium na czasy Kazimierzowskie
(a przynajmniej na II potowe wicku X1V, z konstatacja, iz chér przez dtuzszy czas
byl budowla samodzielna), a nawy na XV stulecie i poréwna¢ format budulca
zastosowanego w $wiatyni i w zamku, przyzna¢ trzeba, ze cegly zamkowe w petni
odpowiadaja wymiarom i standardom materiatu ze starszej fazy budowlanej kol-
skiego kosciota farnego.
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nej znajdowat si¢ ganek dla obroficéw, doskonale czytelny na kurty-
nach zachodniej i pétnocnej, a pierwotnie zapewne otaczajacy caly
dziedziniec. Szeroko$¢ ganku miata okoto 0,70 — 0,80 m, przez co mur
na jego przedpiersiu zwezat si¢ do okoto 1,0 m.

Przechodzac do opisu szkarp, zauwazy¢ nalezy, iz przypora posa-
dowiona w narozniku pétnocno-zachodnim zamku oraz pierwsza od
strony potudniowej zbudowane zostaly w partii przyziemia w sposéb
podobny, jak mur kurtynowy. Na tym samym poziomie wyst¢puje na
nich strop kamiennej partii podmuréwki oraz ceglana warstwa wyréw-
nawcza (choé¢ w przyporze potudniowej nie jest to rolka, lecz wigzanie
gléwkowe). Nieco inaczej ma si¢ rzecz w przypadku szkarpy posa-
dowionej przy obwodzie zachodnim, pomi¢dzy wyzej wymienionymi.
Strop, do korica nie odstonigtej, warstwy fundamentu nie spojonej za-
prawa, wystapil tam na wysokosci niwelacyjnej okoto 90,65 — 90,75 m
n.p.m. Powyzej zidentyfikowano pig¢ warstw eratykéw, na kedrych spo-
czeta wylewka o miazszosci okoto 0,55 m, ze stropem na okoto 92,00 m
n.p.m. Lico ceglane rozpoczynato si¢ od poziomu wyréwnawczego, kté-
ry wystapit juz nawysokosci okoto 93,60 mn.p.m., czyli o okoto 1,20 m
nizej niz na kurtynie i pozostatych przyporach. Opisana szkarpa w par-
tii fundamentowej byla jednak przewigzana z murem kurtynowym.

Interesujaco przedstawiata si¢ stratygrafia zwiazana z poziomami
uzytkowymi dziedziica. Wyzej wspominano juz o pojawieniu si¢ tuz
nad piaszczystym calcem warstwy spalenizny, bedacej $wiadectwem
starszego osadnictwa; zniszczonego prawdopodobnie wraz z nieukoni-
czonym donzonem. Owe $lady destrukgji zepchnigte zostaty, jak wyka-
zaly badania, w obnizenia terenu, na zewnatrz wydmowych wzniesier.
W tych tez wlasnie obnizeniach powstal murowany obwéd zamku (wko-
py fundamentowe przecinaly starsza warstwe kulturowa). W celu wy-
réwnania powierzchni uzytkowej, przestrzeri pomi¢dzy murami nadsy-
pana zostala gtéwnie piaszczystymi warstwami niwelacyjnymi. W stro-
pie tak powstalego podwdrca wyrézniono ciemne przebarwienia i gli-
ng, ktére mozna interpretowaé jako nikte relikty pierwotnego wymosz-
czenia go warstwa drewna. Poziom uzytkowy dziedzirica znajdowat si¢
na wysokos$ci niwelacyjnej okoto 95,50 — 95,70 m n.p.m. Réznica
wysokos$ci pomigdzy nim a gankiem dla obrodcéw wynosita wige pier-
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wotnie okofo 5,0 m, a do korony przedpiersia okoto 6,50 m. Dziedzi-
niec nigdy nie byt w catosci brukowany, nie mozna jednak wykluczy¢,
iz pewne jego fragmenty mogly by¢ pokryte solidniejsza nawierzchnia,
jak o tym przekonuja odkrycia w jego wschodniej czeéci, gdzie ziden-
tyfikowano kilka pozioméw kamiennego bruku.

W obrebie dziedzifica zidentyfikowano relikty szesciu obiektéw zbu-
dowanych z materiatéw nietrwatych (z wytaczeniem dobudéwki przy
potudniowym murze donzonu), a bedacych jedynymi, oprécz wiezy
pétnocnej (donzonu) i budowli przybramnej, rozpoznanymi budyn-
kami w areale zamku. Pig¢ sposréd owych obiektéw rozpoznanych zo-
stalo w pétnocnej partii dziedzifica, a s to: chata 1 (wykop IV, czgé¢
pétnocno-wschodnia) i chata 2 (wykop IV, przy odcinku srodkowym
boku zachodniego jednostki badawczej). Obie ,,chaty” powstaly bezpo-
$rednio na niwelacyjnym piasku pokrywajacym calec, na potudnie od
wyraznego obnizenia terenu zasypanego w okresie ksztattowania dzie-
dzifica. Strop analizowanych obiektéw zaznaczyt si¢ na tym samym po-
ziomie okoto 95,50 m n.p.m. Chata 1, bedaca pozostatoscia drewnia-
nego budynku wzniesionego w nieznanej konstrukeji, w partii stropo-
wej miala ksztalt regularny i wymiary okoto 2,80 x 2,80 m, za$ w jej
potudniowej cz¢$ci manifestowato si¢ palenisko o $rednicy okoto 1,0 m.
Nieco nizej, na wysokosci niwelacyjnej okoto 95,30 m n.p.m., jej wiel-
ko$¢ ulegatazmianie (fazastarsza?) i osiagata wymiary okoto 3,0x 3,70 m,
z duzg iloscig grudek polepy w wypetnisku. W partii spagowej zarys
chaty 1 manifestowat si¢ w ksztalcie owalu o wymiarach okoto 3,30 x
2,70 m, po $rodku ktdrego zaznaczat si¢ kwadrat wypetniony smuzka-
mi spalenizny. Na dnie obiektu zalegato roztozone drewno, ktéremu to-
warzyszyly utamki naczyn glinianych (okazy silnie obtaczane i czarki
wypalone w atmosferze redukeyjnej) oraz fragmenty cegiet. Obiekt wy-
rézniony przez badaczy jako ,,chata 2” identyfikowad nalezy z pozosta-
tosciami budynku ze studnia (albo piwniczka) w srodku. W obrebie
wykopu mial on ksztalt zblizony do prostokata i wymiary okoto 2,30
x 3,50 m, a jego wypetnisko stanowily nieckowato odlozone warstwy
smolistej prochnicy z domieszka gruzu ceglanego, przechodzace w czgs-
ci pétnocnej w wyrazny lej o $rednicy okoto 1,0 m (zaznaczony od po-
ziomu 94,50 m n.p.m.). W potudniowo-wschodnim narozniku oma-
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wianego obiektu zarejestrowano natomiast $lad po pionowo osadzo-
nym drewnianym stupie (zapewne relikt wegla budowli) o $rednicy
okoto 0,25 m. Zbiér naczyn glinianych pozyskanych w trakcie eksplo-
racji ,,chaty 2”, mial by¢ formalnie analogiczny do wydobytego z ,,cha-
ty 17, a tym samym datowa¢ go nalezy ogdlnie na okres péznego $red-
niowiecza. Pomigdzy opisanymi obiektami a donzonem znajdowaly
si¢ jeszcze dwa obiekty, mniej czytelne od opisanych chat, okreslone
w trakcie badad mianem ,jam” 4 i 5. Ich relikty identyfikowaé mozna
z budynkami wykonanymi z materiatéw nietrwatych, ktérych poziom
uzytkowy znajdowat si¢ ponizej poziomu gruntu. Manifestowaly si¢ one
w postaci wkopéw w nawarstwienia niwelacyjne dziedzirica, o $rednicy
okoto 2,00 — 2,50 m, ze spagiem (na poziomie okoto 94,00 — 94,10
m n.p.m.) wylozonym resztkami roztozonego drewna. W ich piasz-
czysto-gliniasto-préchnicznych wypetniskach odnaleziono fragmen-
ty belek i polepe. Kolejny obiekt znajdowat si¢ we wschodniej czesci
dziedzinca (wykop 111, ar 65, czg$¢ pétnocna éwiartek C i D), a wyrdz-
niono go jako ,.chat¢ 3”. Rozmiary obiektu w obr¢bie wykopu osiagaly
okoto 2,0 x 3,50 m. Byl on wkopany na okoto 1,0 m w nawarstwienia
niwelujace poziom zamkowego dziedzifica; wypelniony w partii stro-
powej gruzem ze spalenizna, ponizej préchnica ze spalenizng i wtrgta-
mi gliniastymi oraz brunatnoszarg préchnica z popiotem i spalenizna,
zalegajaca na spagu. Granice wkopu zachowane byly w postaci wyraz-
nego, pionowego cigcia, a jego wyréwnane dno obserwowano na pozio-
mie okoto 94,80 m n.p.m. Na zachéd od ,,chaty 37, po granicg z kurty-
na zachodnia zamku, rozciagata si¢ warstwa spalenizny z grudkami po-
lepy. Od potudnia warstwe t¢ ograniczata interesujaca konstrukeja (,,ryn-
na’), ktéra tworzyly spojone gling cegly, ukladajace si¢ w tuk o szero-
kosci okoto 0,50 m (z korong na poziomie niwelacyjnym 95,63 — 91 m
n.p.m.), dostawiony do kurtyny i odchylajacy si¢ od niej w kierunku
pétnocno-wschodnim. Cegly (o wymiarach okoto: x=95, y=129, z=
273-277 mm) tworzace 6w tuk uktadane byly w trzech rzedach: po po-
tudniowej, zewngtrznej réwnolegle do jego przebiegu, na wozéwkach,
od pétnocy za$ na blatach (dwa rzedy), ktéry to porzadek przerywany
byt w dwdch miejscach przez spoczywajace na blatach cegly ulozone
poprzecznie. Na styku z murem obwodowym uktad cegiel ulegt znisz-
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czeniu. Pomiedzy zewngtrzng strong tuku a licem muru obwodowego
odnaleziono dwa piaskowcowe ciosy (jeden z centrycznie usytuowanym
w jednym z bokéw stozkowatym otworem) i fragment belki. Na pétnoc
od omoéwionej obserwowana byla kolejna konstrukcja, obserwowana
tylko fragmentarycznie, a mianowicie wystajacy z profilu pétnocnym
wykopu III ,,suchy” murek (utamki cegiet ktadzione na gling), o szero-
kosci okoto 0,30 m, przy obserwowanej dtugosci okoto 1,0 m, odlegly
o okoto 1,0 m od kurtyny zachodniej i wzgledem niej réwnolegly.

3. Potudniowo-zachodni naroznik zamku wypelnia potezny, cho¢
niezbyt wysoki, bergfrid (Ryc. 2, 9). Budowla ta, zachowana obecnie na
wysokos$¢ okoto 16,50 m od poziomu gruntu (109,75 m n.p.m.), zbu-
dowana jest w dolnej cz¢sci na planie zblizonym do kwadratu, o przy-
blizonych wymiarach bokéw: pétnocny — 7,65 m, zachodni — 8,10 m,
wschodni — 8,25 m (wraz z gruboscia muru obwodowego), potudnio-
wy — 8,60 m. Lica zachodnie i potudniowe wiezy s nieznacznie wysu-
nigte przed linie lic muréw obwodowych. Na wysokosci nieco ponad
8,0 m od poziomu gruntu (tj. na okoto 100,50 m n.p.m.) przy pomocy
tromp wieza zmienia swéj przekrdj na cylindryczny, o zewnetrznej Sred-
nicy okoto 8,0 m. Komora wiezy do wysokosci tromp takze ma plan
kwadratu, powyzej za§ ma ona ksztatt kolisty o $rednicy okoto 3,20 m.
Miazszo$¢ muréw ma tym samym okoto 1,90 m. Fundamenty oraz
dolna cz¢é¢ partii naziemnej bergfridu zbudowane sa z kamieni era-
tycznych, powyzej zas, podobnie jak w murach kurtynowych wystepuje
wyréwnawcza warstwa cegly utozonej w rolke (ze stropem na wysokos-
ci niwelacyjnej okoto 94,50 m n.p.m.), a nad nig uktadanej w watku
gotyckim. Zaréwno w partii fundamentowej, jak i w naziemnej wieza
jest przewiagzana z murami kurtynowymi. Od fundamentéw, do pozio-
mu okoto 12,0 m od poziomu gruntu (okoto 104,50 m n.p.m., czyli
mniej wigcej do podstawy parapetéw okiennych i zniszczonego progu
otworu drzwiowego) budowla wydaje si¢ by¢ homogeniczna. Powyzej
tego poziomu mury wiezy (przy zachowaniu zewngtrznej plaszczyzny
licowej z dolng czgécia cylindra) sa wezsze (maja okoto 1,50 m), przez co
komora ma $rednicg nieco mniejsza niz okoto 5,0 m. Ostatnie warstwy
cegiet w komorze partii dolnej utozone zostaly gtéwkowo.
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Goérny, najpewniej wtérnie nastawiony, fragment wiezy charaktery-
zuja liczne zaburzenia watku gotyckiego, zas na styku obu pozioméw za-
znacza si¢ wyraznie odmienna barwa cegiel. Na licu nie widnieja tam
romboidalne uktadu zendréwkowe, ktdére obserwowaé mozna w dolnej
czgécibergfridu. W, nastawie” znajduje si¢ ponadto sklepiona uskokowo
poprowadzonymi t¢kami klatka schodowa w grubosci muru (nie wyste-
puje ponizej), pig¢ zwiericzonych tagodnymi ostrotukami rozglifionych
otworéw okiennych (z gniazdami po belkach stropowych w nasadzie tu-
kéwwiedczacych), o zniszczonych wegarach i takze dos¢ zniszezony otwér
komunikacyjny po pétnocno-zachodniej stronie wiezy. Ostatni z wy-
mienionych mégt pierwotnie prowadzi¢ do nadwieszonego na zewnatrz
muréw wykuszu, moze latrynowego. Ponad zamknigciem otworéw gor-
nej kondygnacji wiezy czytelne s3 $lady wyprowadzenia wspornikdw.
Wtérnym elementem w gérnej partii analizowanej budowli jest natomiast
przewéd kominowy, wykuty po pétnocno-wschodniej stronie komo-
ry. Z pézniejszych czasébw pochodzi takze wybity od strony dziedzirica
otwér komunikacyjny. Jesli dawa¢ wiarg rycinie z 1843 roku, wiezg
wiericzyt krenelaz, slady po ktérym sa obecnie zupetnie niewidoczne.

4. W kurtynie potudniowej zamku znajdowat si¢ budynek, pierwot-
nie najpewniej wiezowy, oddalony od wschodniego lica muru wschod-
niego bergfridu o 8,60 m, za$ od naroznika potudniowo-wschodniego
zamkowych kurtyn o okoto 6,0 m. Zbudowany byl on na rzucie pro-
stokata, o wymiarach zewng¢trznych okoto 8,0 m (bok potudnikowy) x
9,0 m (bok réwnoleznikowy). Mury w partii naziemnej mialy grubo$¢
okoto 1,80 m, a zamykaly one jednoprzestrzenne wnetrze o wymiarach
okoto 5,0 x 5,0 m. W obu potudniowych naroznikach budowli przy-
bramnej znajdowaly si¢ prostokatne, diagonalne przypory, z ktérych
dobrze zachowana byta tylko zachodnia. Budynek éw cofnigty byt do
$rodka kurtyny (na pétnoc) na grubo$é¢ jego muru magistralnego; pozo-
stata cze$¢ obiektu wysunieta byta przed zewnetrzne lico obwodu. Mury
naziemne analizowanego obiektu zbudowane byly z cegly, o usrednio-
nych wymiarach okoto: x=95-100, y=124-130 i z=275-280 mm, ukfa-
danej w watku gotyckim z nielicznymi nieregularno$ciami oraz w wat-
ku wendyjskim (lico wschodnie muru zachodniego). W strefie muru
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ceglanego bok zachodni wiezy przewiazany byt z murem kurtynowym.
Na potudnie od pétnocno-wschodniego naroznika obserwowano na-
tomiast oblicowanie wiezy i brak §ladéw po ewentualnej kontynuacji
zniszczonego muru (strzgpi) sugerujace istnienie w tym miejscu prze-
lotu bramnego. Silna destrukcja muru kurtynowego na odcinku do-
mniemanego przelotu nie pozwala jednak na jego rekonstrukcje; cho¢
w trakcie badani pojawito si¢ przypuszczenie o pogrubieniu kurtyny
w tym miejscu. Na jego funkcjonowanie wskazywaly takze obserwa-
cje stratygraficzne, a mianowicie obecno$¢ nie wystgpujacej w innych
miejscach warstwy czarnej préchnicy z duza iloscia materialéw zabyt-
kowych, ktéra stanowita najstarszy poziom uzytkowy. Nie stwierdzo-
no natomiast zadnych §ladéw, ktére wskazywac by mogly na istnienie
przelotu bramnego w samym budynku, nie byt to zatem, jak czgsto si¢
przyjmuje, budynek bramny, lecz przybramny. Watpliwosci co do pier-
wotnego funkcjonowania dotycza takze otworu komunikacyjnego za-
rejestrowanego od strony dziedzirica; mégt on bowiem powstaé wtér-
nie, dla ufatwienia transportu materiatu rozbiérkowego. We wnetrzu
wiezy znajdowaly si¢ szerokie i nieréwne odsadzki (w kierunku potu-
dniowym na murze zachodnim wiezy odsadzka poszerza si¢ do 0,65 m,
za$ w murze péinocnym az do 0,92 m w kierunku wschodnim), wy-
datnie pomniejszajace jego rozmiary i nadajace mu ksztatt trapezowaty.
Fundamenty wzniesione byly z kamieni eratycznych kladzionych na
zaprawie wapiennej zmieszanej z ceglanym tluczniem. W partii funda-
mentowej, od strony wschodniej, budowla przewiazana byta z wschod-
nig cz¢scia potudniowego muru obwodowego, natomiast od zachodu
obiekty te byly dosiebie dostawione; niemniej wspdlczesnosé obu struk-
tur nie powinna wzbudza¢ watpliwosci. We wnetrzu zalegaly przede
wszystkim nawarstwienia zwigzane z destrukcjg i rozbiérka budowli,
pod ktérymi odnotowano obecnos¢ piasku. W interesujacym materia-
le zabytkowym, wskazujacym na intensywne uzytkowanie wiezy w ok-
resie nowozytnym (moze nawet do XVII wieku), wystapity m. in. utam-
ki kafli ptytowych, szklo naczyniowe i taflowe oraz gométki, a takze
ceramiczne plytki posadzkowe o rozmiarach 50 x 210 mm i polepa.
Brak bylo natomiast materiatu, ktéry mozna by faczy¢ z egzystencja
zatozenia zamkowego w XIV wieku.
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5. W dtugim wykopie, przyleglym do lica zachodniego kurtyny za-
chodniej, udato si¢ przebada¢ nawarstwienia na przedpolu zamku. Ana-
liza stratygrafii wskazuje, iz zamek mégt by¢ od tej strony chroniony po-
przez przekop (jest to zaglebienie w nacalcowej warstwie brunatnosza-
rej, mazistej, wilgotnej préchnicy i samym calcu, osiagajace okoto 1,30
— 1,50 m glebokosci, przy szerokosci okoto 5,0 m). Krawedz wschodnia
tegoz przekopu rozpoczynata si¢ juz okoto 1,50 m od kurtyny. Trud-
no jest jednoznacznie wskaza¢ przyczyny powstania omawianego obiek-
tu: By¢ moze jego funkcje obronne byly wtérne, a wlasciwg przyczyna
prac ziemnych byto pozyskanie materialu dla wyréwnania obszaru na
zamkowym plateau. Wyraznie natomiast zarysowuja si¢ $lady delimi-
tacji — parkanu, na granicy nasypu zamkowego i podmoktego obnize-
nia terenu, rejestrowane w postaci kotkéw (o $rednicy 0,15 — 0,20 m,
keérych korony wystapily na poziomie okoto 90,1 — 90,50 m n.p.m.,
za$ spag na 89,60 m n.p.m.), oddalonych okoto 8,0 m od muréw ob-
wodowych. Wspieraly one, zachowane w zlym stanie, tupane deski,
réwnolegte wzgledem przebiegu kurtyny zachodniej, cho¢ pierwotnie
konstrukcja ta byta zapewne szersza, jak na to wskazywata obecno$¢
przylegajacego od wschodu pasma rdzawego piasku z roztozonym
drewnem (o szerokosci okoto 0,30 m). Przypuszczalnie powstanie
przekopu i chroniacych zamkowy nasyp konstrukeji datowaé mozna
juz na okres budowy w petni uksztattowanego zalozenia zamkowego
I1 fazy. Mlodsze sa natomiast slady, zwigzane z moszczeniem $ciezki (?)
przez tereny podmokte, wystepujace w odlegtosci od okoto 15,0 m od
muru zachodniej kurtyny, a manifestujace si¢ w postaci grubszych gate-
zi oraz, niekiedy dtugich, belek o uktadach réwnoleznikowych i potu-
dnikowych, wzmocnionych pionowymi kotkami. Niezaleznie od obec-
nosci przeszkéd wodnych na przedpolu zamku od strony zachodniej,
podkresli¢ nalezy jego nieulegajace watpliwosci obronne potozenie,
z pewnoscig o wiele lepiej widoczne w czasach, gdy koryto rzeczne roz-
lewato si¢ szerzej, a brzeg nie byt uregulowany. Na slady umacniania
zagrozonego przez dziatalno$¢ Warty stoku nasypu zamkowego natra-
fiono w wykopie III. Zidentyfikowano tam wkopany w calec bruk,
ztozony z kamieni eratycznych i niewielkich utamkéw cegiet, oddalo-
ny o okoto 3,50 m od zewngtrznego lica wschodniej kurtyny zamku,
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a siggajacy do okoto 8,0 m od tegoz muru. Przynajmniej w czgdci bruk
6w byl czterowarstwowy, a stabilizowaly go dodatkowo wbite w calec
drewniane kotki.

Po zewngtrznej stronie muru obwodowego, pomiedzy licem po-
tudniowym srodkowej szkarpy przy obwodzie zachodnim a kurtyna,
w warstwe wylewki wkopane byly dwa obiekty, oznaczone jako A i B.
Drugi z wymienionych, o wymiarach 0,60 x 0,85 m nie zawieral inte-
resujacych tresci. Natomiast w wypelnionym ciemnobrunatna, spiasz-
czong préchnica ,Wkopie A”, o orientacji réwnoleznikowej i rozmia-
rach okolo 0,60 x 1,0 m, na poziomie 91,75 m n.p.m. odstoni¢to
intrygujace znalezisko. Byt to kompletny szkielet osobnika w wieku
infans, najpewniej plci zeriskiej, spoczywajacego w pozycji wyprosto-
wanej, na plecach z rekoma ulozonymi wzdtuz ciata. Jego czaszka byta
nieco zdeformowana. Zaobserwowano takze przemieszczenia prawej
goleni, ktéra oparta byla o miednice, i dwéch kregéw, ulokowanych
miedzy nogami (!). Z grobu wydobyto niewielka ilo$¢ ceramiki i frag-
ment szkla (okreslony przez Jerzego Olczaka jako pigtnastowieczny).
Spag jamy i jej $ciany wyscietane byly zaprawa.

IV.

Po przedstawieniu stanu badan nad kolskim zamkiem czas juz
przej$¢ do interpretacji ukazujacej przemiany jego architektury na szer-
szym tle poréwnawczym, zgodnie z metodologia wypracowana w bada-
niach kastellologicznych. Faza I (poczatek XIV wieku) to nieukoriczo-
na budowa donzonu, z jednoczesnym funkcjonowaniem osadnictwa
z materialéw nietrwalych, zajmujacego wierzchotki nadwarciaiskich
wydm. Struktura fundamentéw budowli wiezowej wskazuje na zamiar
jej rozbudowy, jak mozna sadzi¢, poprzez wlaczenie w murowany ob-
wo6d. Material uzyty do budowy turris (ciosy piaskowcowe), sposéb
jego zastosowania wraz z samg stratygrafia muréw i nawarstwien kul-
turowych wskazujg wyraznie na pierwszenstwo donzonu wzgledem
wtérnie dostawionych dod muréw kurtyny pétnocnej. Datowanie
i atrybucja budowli wobec milczenia zrédet pozostaé muszg w znacznej
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mierze hipotetyczne. Do niedawna w literaturze funkcjonowaly dwie
hipotezy dotyczace potencjalnego fundatora: mianowicie sformutowa-
na przez Tadeusza Poklewskiego-Kozielt, widzacego w donzonie wiez¢
Whadystawa Lokietka (zm. w 1333 roku), oraz Janusza Tomali, kté-
ry chcial przesuwaé jej datowanie juz na lata panowania Kazimierza
Wielkiego®. Ostatnio piszacy te stowa sam i wraz z Piotrem Laskiem
zasugerowal mozliwo$¢ przypisania najstarszej fazy budowlanej krélowi
Czech (od 1297 roku), w 1300 roku koronowanemu na kréla Polski —
Wactawowi II Przemyslidzie (zm. w 1305 roku), ktéra to postaé z trud-
nych do wyjasnienia wzgledéw byta wezesniej pomijana w odno$nych
rozwazaniach®. Najnowsze studia mediewistyczne zmieniajg jednak,
wczesniej przewaznie negatywna, oceng ,czeskiego epizodu”, wskazujac
na donioste znaczenie wdrazanych podéwczas reform, ktére to walnie
przyczynily si¢ do sukcesu ,,Odrodzonego Krélestwa” oraz na znaczne
poparcie spofeczne, jakim cieszyt si¢ obcy monarcha®. Na rozpatrywa-
nej tu plaszezyznie wypada zwrdci¢ uwage zwlaszcza na zwiazana z kré-
lem i jego otoczeniem dziatalno$¢ fundacyjna, ktéra znalazta oddzwick
we wzmiance z Rocznika $wictokrzyskiego, odnotowujacej, iz eodem

30 T Poklewski-Koziell, Sredniowieczne zamki, s. 53: , Ta wieza mianowicie
nie bylaby starsza anizeli poczatek XIV wieku. Poniewaz za$ zamek kolski stawial
krél i na krélewskim gruncie, to i ta wieza musiataby chyba by¢ inwestycja pa-
nujacego. Chyba takze raczej nie Przemysta II, lecz juz Wiadystawa Lokietka”; za
nim w zasadzie powtarzali to wszyscy autorzy: ostatnio J. Bacifiski, Zamek, s. 57;
J. Tomala, Architektura obronna, s. 62, 225.

31 T. Olszacki, Hrad v mésté Koto; T. Olszacki, P. Lasek, Wieza mieszkalna
w Kole. Niedawno M. Zemigata, Cegla w budownictwie wielkopolskim w sred-
niowieczu, £8dZ 2008, s. 52-52, 72-73, przedstawita sugesti¢ o mozliwej fundacji
zamku przez Bolestawa Poboznego.

32 Zob. m. in. S. Szczur, Historia Polski. Sredniowiecze, Krakéw 2002,
s. 327-336; T. Jurek, Polska pod wiladza obcego kréla. Rzady czeskie w latach
1291-1306, w: Krél w Polsce XIV-XV wieku. Materialy z konferencji Rex Polo-
niae, Krakéw-Przegorzaly, 24-26 listopada 2003, red. A. Marzec, M. Wilamow-
ski, Krakéw 2006, s. 187-220; B. Nowacki, Rzady Przemyslidéw w Polsce w ocenie
historiografii polskiej, w: Przemyslidzi i Piastowie — twércy i gospodarze $rednio-
wiecznych monarchii. Materialy z konferencji naukowej, Gniezno 5-7 maja 2004
roku, red. J. Dobosz, Poznari 2006, s. 231-236; M. R. Pauk, Kilka uwag o rza-
dach czeskich w Polsce, tamze, s. 249-253.
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tempore Bohemi Cracoviam muraverunt et alias munitiones in Polonia®.
Wskazywano juz wezesniej na matopolskie realizacje zwiazane z Wacta-
wem 11 i jego stronnikiem, biskupem i zarazem starostg Janem Muskata
— otoczenie murem zamku wawelskiego i wzniesienie tam wiezy zwanej
potem wiezg Lokietkowa, budowa zamku w Checinach, ewentualnie
budowa badz kontynuacja dziatari budowlanych przy biskupim zamku
w Stawkowie pod Krakowem, a by¢ moze réwniez wzniesienie gérskich
warowni w Bieczu, Czchowie, Czorsztynie, Dobczycach, Myslenicach
i Rytrze*. Jednak dopiero niedawno zwrécono uwagg, ze okreslenie in
Polonia ma w cytowanym tekscie znaczenie partykularne i odnosi si¢ do
Wielkopolski, traktowanej jako stoleczna, dominujaca prowingja kra-
ju”. Wiedzac o tendencji do umacniania wladztwa poprzez zamki, prze-
myslidzkich fundacjiw Wielkopolsce, podobnie jak na potudniu, poszu-
kiwa¢nalezatobywtasnie posréd dzietarchitektury militaris. Stabe oswiet-
lenie analizowanego okresu zrédlami pisanymi, jednoznacznie wska-
zujace tylko na prowadzone przez Czechéw prace budowlane w Brzesciu
na Kujawach?, zmusza do odwotywania si¢ do Zrédet archeologicznych,

3 Rocznik $wictokrzyski, wyd. A. Rutkowska-Plachciriska, Monumenta Po-
loniae Historica, series nova, t. XII, Krakéw 1996, s. 56.

T Wectawowicz, Bohemi Cracoviam muraverunt, ,,Uméni” 46, 1998,
nr 5, s. 410-419; J. Firlet, Z. Pianowski, Przemiany architektury rezydencji mo-
narszej oraz katedry na Wawelu w $wietle nowych badan, KAiU 44, 2000, z. 4,
s. 215-217; J. Firlet, Z. Pianowski, Turris antiqua fracta. Problem tzw. wiezy Lo-
kietkowej, AHP 15/1, 2005, s. 141-143; L. Kajzer, Z badari nad zamkami w Pol-
sce w wieku XIII, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” (dalej: KHKM)
50, 2002, nr 3-4, s. 293-294; J. Pierzak, Zamek biskupéw krakowskich w Staw-
kowie, ,Rocznik Muzeum Gérnoslaskiego w Bytomiu. Archeologia” 15, 2002,
s. 230-237; S. Kotodziejski, Sredniowieczne zamki a szlaki komunikacyjne ziemi
krakowskiej. Wstep do studiéw, AHP 13, 2003, s. 249-250; Cz. Hadamik, Za-
mek krolewski w Checinach: archeologiczne przestanki do kwestii jego genezy
i pierwotnej funkeji, w: PéZnosredniowieczne zamki na terenie dawnego woje-
wodztwa sandomierskiego, red. L. Kajzer, Kielce 2005, s. 145-170. Stan badan
podsumowat T. Olszacki, Hrad v mésté Kolo.

3 T. Jurek, Polska pod wtadza obcego kréla, s. 213, 215-216.

3¢ Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. I, [wyd. I. Zakrzewski], Poznari
1878, nr 897. Zamek brzeski byt wtedy siedziba ustanowionego przez Przemysli-
déw starosty i burgrabiego Zbrostawa (Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 11,
wyd. E Piekosinski, Krakéw 1886, nr 527).
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te za$ pozwalaja wyr6zni¢ pewniejsze $wiadectwa starszych, przedkazi-
mierzowskich dziatani budowlanych na dwéch zamkach: w Poznaniu
i w Kole. Przeprowadzone na poznadskim Wzgérzu Przemysta badania
terenowe wskazaly, ze w najstarszej i, podobnie jak w Kole, nieukoni-
czonej fazie budowlanej zrealizowano czworoboczng wiezg, sadzac po
znacznych rozmiarach — mieszkalng (okoto 11,0 x 11,50 m, z komo-
ra mierzacq w najnizszej, a wigc pewnie i odznaczajacej si¢ najwick-
sza miazszo$cia murdw, kondygnacji okoto 5,20 x 5,60 m), osadzona
w potudniowo-zachodnim narozniku zamku i dwa odcinki muréw?.
Ku pétnocy z donzonu wyprowadzono mianowicie dtugi na ponad
50,0 m prosty odcinek zachodniego muru kurtynowego, majacego
okoto 2,0 m migzszoéci, wyraznie ,urywajacy” si¢ od strony pétnoc-
nej. Zbudowano tez kurtyne potudniowa, w ciag ktérej wlaczony zostat
czworoboczny obiekt utozsamiany niekiedy z budowla bramna (4,60
x 4,90 m), a ktéry za Janem Skuratowiczem postrzegatbym raczej jako
basztg®. Wlasciwa brama na zamku poznanskim znajdowala si¢ tuz
przy wiezy, gdzie na dlugosci okoto 3,0 m nie znaleziono kontynuacji
muru obwodowego, miata zatem formg prostego przelotu. Wszystkie
opisane struktury zrealizowano w tej samej technice, przy zastosowaniu
eratycznego fundamentu zwieniczonego warstwa wyréwnawcza (rolka)
oraz licowaniu wyzszych partii muru watkiem wendyjskim. Po dtuzszej
przerwie, pewnie w latach panowania Wtadystawa Lokietka lub Kazi-
mierza Wielkiego, prace przy zamku poznariskim podj¢ta nowa ekipa,
postugujaca si¢ innymi technikami budowlanymi. Na ten czas datuje
si¢ kontynuacj¢ budowy zachodniego muru obwodowego, dokonang
poprzez dostawienie nowej partii muru na przedtuzeniu starszej kur-
tyny, przez co uzyskat on facznie okoto 60,0 m dtugosci. Pobudowany
z kamieni narzutowych fundament analizowanego muru si¢gat wyzej,

37 E. Linette, Zamek w Poznaniu, Warszawa-Poznai 1981; Z. Karolczak,
Badania archeologiczne Zamku Krélewskiego w Poznaniu, w: Zamek krélewski
w Poznaniu. Zarys historii, badania archeologiczne, dzialania na rzecz restytucji,
Poznan 2004, s. 29-43; tenze, Zamek krélewski w Poznaniu w $wietle badan
archeologicznych, w: Przemystowie wielkopolscy — od ksiecia dzielnicowego do
kréla Polski, red. H. Kécka-Krenz, Poznarh 2008, s. 33-54.

38 ]. Skuratowicz, Jak wygladat zamek Przemystéw?, ,,Kronika Miasta Pozna-
nia” 2004, nr 4 (Zamek ksiazat, kréléw, starostéw), s. 39-46.
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co wigcej — w miejscu pionowego rozwarstwienia kamienie pdzniej-
szego fragmentu dostawiono do pozostawionych weczesniej ceglanych
strzgpi. Nowa strzecha zrezygnowala takze z ceglanej warstwy wyréw-
nawczej, wreszcie za$ odstapita od wezesniej stosowanego watku wen-
dyjskiego, zastgpujac go gotyckim. W analogiczny sposéb wymurowa-
no w Poznaniu takze kurtyn¢ wschodnia i pétnocna.

Po raz pierwszy na prawdopodobieristwo taczenia starszej fazy bu-
dowlanej zamku poznariskiego z inicjatywa przemyslidzka wskazata
w 1955 roku Hanna Ziétkowska (ostatecznie jednak, za catg dwezes-
na literatura, opowiadajac si¢ za fundacja ksi¢cia Przemysta II, zmar-
lego w 1296 roku). Na mozliwo$¢ wyréznienia struktur datowanych
na poczatek wieku XIV zwrécit ostatnio uwage Tomasz Ratajczak,
a za przypisaniem wiezy i przyleglych do niej muréw Wactawowi 11
opowiedzieli si¢ takze piszacy te stowa i Piotr Lasek®. Zdaniem tych
ostatnich oba wielkopolskie zamki donzonowe — poznanski i kolski —
postrzega¢ mozna jako hipotetyczne realizacje czeskie, dajace si¢ osa-
dzi¢ w kontekscie innych kreacji architektonicznych tego czasu: tzw.
wiezy Lokietkowej na Wawelu (12,50 x 13,0 m), wiezy mieszkalnej
zamku biskupiego w Stawkowie (11,0 x 12,0 m), tzw. Wiezy Sotty-
siej na zamku w Olsztynie koto Czgstochowy czy donzonu w Ploc-
ku®, powstatych pod widomym wptywem architektury siedzib obron-
nych ostatnich Przemyslidéw. Wedle podpisanego i P. Laska, ,z masy
zamkéw Nizu Polskiego obiekty te wyrdzniaja si¢ bowiem specyficz-

% H. Zibtkowska, Czas powstania i osoba fundatora tzw. Zamku Przemy-
stawa w Poznaniu, w: Zamek ksiazat, krélow, s. 27-38 [I wyd.: 1955]; T. Rataj-
czak, Sredniowieczny zamek krélewski w Poznaniu. Uwagi na temat chronologii
i genezy architekeury, w: Przemystowie wielkopolscy, s. 15-32; T. Olszacki, Hrad
v mésté Kolo; T. Olszacki, P. Lasek, Wieza mieszkalna w Kole.

4 Niegdys biednie zinterpretowano ten donzon jako palatium Whadystawa
Hermana. W $wietle nowych studiéw Anety Bukowskiej i Macieja Trzecieckiego,
Relikty architektury kamiennej na Wzgérzu Tumskim w Plocku — wyniki badan
weryfikacyjnych, w: Architektura romanska w Polsce. Nowe odkrycia i interpreta-
cje. Materialy z sesji naukowej w Muzeum Poczatkéw Padstwa Polskiego. Gniez-
no 9-11 kwietnia 2008 roku, red. T. Janiak, Gniezno 2009, s. 316-319, datowaé
go nalezatoby na II potowe wieku XIII, co pozwala domysla¢ si¢ fundacji ksigcia
Bolestawa II Siemowitowica (zm. w 1313 roku), skadinad szwagra kréla Czech:
Wactawa II.



Tomasz Olszacki

136

nymi cechami konstrukcyjnymi (zastosowanie w Kole i Plocku kwadr
opracowanego kamienia, w Poznaniu za$ uzycie w partii muru ceglane-
go watku wendyjskiego, ktéry cho¢ sam w sobie nie moze by¢ elemen-
tem datujacym, to jednak nie jest spotykany w tak konsekwentnym
uzyciu w zadnym innym polskim zamku nizowym). W przypadku
zamkéw kolskiego i poznariskiego istotny jest tez fakt niedokoriczenia
ich pierwotnej kreacji budowlanej (w Poznaniu wyznaczony granica
zasiggu watku wendyjskiego, w Kole czytelny poprzez warstwe destruk-
¢ji — najpewniej zwiazana ze zbrojna akcja rewindykacyjna Wiadystawa
Lokietka; w obu za$ obiektach poprzez kontynuacj¢ robét przez inny
warsztat budowlany i po zauwazalnej przerwie). Wreszcie, wymienione
siedziby obronne prezentujg bardzo zblizony schemat dyspozycji prze-
strzennej, znajdujacy najblizsze analogie w kregu zamkéw Krélestwa
Czeskiego (...), ktérych charakterystycznym elementem byt wlaczony
w lini¢ muru obwodowego donzon, zazwyczaj dostgpny (podobnie jak
to z pewnoscig miato miejsce w Kole) z poziomu uzytkowego dzie-
dzifica. Wymiary zewngtrzne, jak i powierzchnia komér wewnetrznych
tych budowli mieszcza si¢ zaréwno w rzedzie wielkosci zarejestrowanych
w przypadku wiezy mieszkalnej w Kole (odpowiednio: 11,75 x 15,0 m
oraz 6,85 x 10,10 m), Poznaniu (11,0 x 11,50 m i 5,20 x 5,60 m), jak
i w Plocku (okoto 11,0 x 14,0 m oraz 7,0 x 10,0 m)”*'. By dopetni¢
narracji, przedstawi¢ jeszcze wypada zamki z obszaru Krélestwa Czes-
kiego, gdzie (znéw przywotujac opracowanie podpisanego i P. Laska)
»dopiero po potowie XIII w. donzony rozpowszechnity si¢ za sprawa
krélewskich fundacji Przemysta Ottokara II (zm. w 1278 roku). Po-
wstaly wéwczas wpisane w obwéd obronny donzony na zamkach Osek
(Riesenburg), Jindfichiv Hradec, Tachov i Tyfov (Angerbach). Na
pierwszym z wymienionych wieza mieszkalna miala ksztalt trapezo-
waty (okoto 7,50 x 9,0 x 10,70 x 11,20 m), a zajmowala ona najwyzej
potozong cz¢é¢ zamku gérnego. Rzut nieregularnego czworoboku mia-
ta tez wieza Hranatka (okoto 8,50 — 10,0 x 12,10 m), wzniesiona we
wschodnim narozniku obwodu warowanego zamku Jindfichiiv Hra-
dec w trakcie jego rozbudowy prowadzonej tam w II potowie XIII wie-

41T Olszacki, P. Lasek, Wieza mieszkalna w Kole, s. 611.
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ku. Nieco inaczej ksztaltowaly si¢ dzieje budowlane donzonu na zam-
ku Tachov, gdzie byt on wpierw budowla wolno stojaca, podzielona
na czworoboczng czg$¢ dolna (okoto 11,50 x 12,30 m) i cylindryczng
nastawe oraz okragla na calej wysokosci komore (majaca w najnizszej
kondygnacji srednic¢ tylko 3,50 m). Wieza mieszkalna na gérnym
zamku w Tyfové powstala w trakcie rozbudowy zatozenia, prowadzo-
nej w 2 potowie XIII wieku; wéwczas to, do zalamujacego si¢ pod ka-
tem prostym zachodniego odcinka muru obwodowego dobudowano
dwa mury, ktére uksztattowaly budowle na rzucie kwadratu o boku
dtugosci okoto 11,50 m, z wngtrzem o przyblizonych wymiarach 7,50
x 7,50 m. W tym samym czasie powstal wzorowany na krélewskich
realizacjach moznowtadczy zamek Vimperk, z wieza mieszkalng (tzw.
Vickova vez) posadowiona w zachodniej czgdci areatu castrum, o wy-
miarach w obrysie zewnetrznym okoto 12,50 x 12,50 m i wnetrzem
(okoto 5,0 x 5,0 m) przykrytym czterema polami sklepienia krzyzowe-
go, z dZwigajacym je centralnie umieszczonym stupem. Nasladownic-
twem fundacji krélewskich byt tez zapewne zamek w podpraskich Rica-
nach, ktérego wieza mieszkalna miata wymiary okoto 10,0 x 11,0 m,
z komora 4,0 x 6,0 m. Zalozenia tego rodzaju wznoszono takze i w cza-
sach Waclawa II, jak na to wskazuje przyktad zamku Krupka (Rosen-
berk), z donzonem wypelniajacym pétnocna czgs¢ plateau, o przyblizo-
nej dtugosci bokéw 10,0 m, ktérego wnetrze mierzyto okoto 6,0 x 6,0 m.
Dalsze przyktady podobnych realizacji znajdujemy na Morawach, gdzie
obok podobnych do spotykanych na terenie Czech zamkéw nieregular-
nych, wystepuja takze i obiekty zbudowane na planie zblizonym do regu-
larnego, a mianowicie: Spilberk, Stréznice i Uhersky Ostroh. W wy-
budowanym przez Wactawa I i Przemysta Ottokara IT Spilberku, don-
zon znajduje si¢ w linii zachodniego muru obwodowego, ma wymiary
13,20 x 14,20 m i przesklepione krzyzowo wnetrze (6,80 x 7,20 m). Na
powstatychzinicjatywy Przemysta Ottokara Il na pograniczu czesko-we-
gierskim zamkach Strdznice i Uhersky Ostroh czworoboczne donzony
mialy podobne wymiary: 11,50 x 11,50 m i 11,50 x 12,0 m, a w ich
wnetrzach znajdowaty si¢ kwadratowe komory o boku (odpowiednio):
5,90 i 6,50 m. Do morawskich zamkéw nieregularnych z donzonem
wlaczonym w ciag obwarowan naleza krélewskie zamki Brumov i Buch-
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lov oraz wzniesiony przez margrabiego morawskiego Przemysta zamek
Veveri. Na zamku Brumov relikty kwadratowej wiezy mieszkalnej o bo-
ku dtugosci 12,0 m znajdowaly si¢ w linii obtego narysu muréw obron-
nych, natomiast potozony w centrum rewiru towieckiego zamek Buch-
lov sktadat si¢ z dwéch czworobocznych wiez potaczonych murem ob-
wodowym, z ktérych wschodnia — o wymiarach zewnetrznych 8,80 x
10,0 m i przesklepionej komorze wewnetrznej (okoto 5,0 x 5,50 m)
byla donzonem. Castrum Veveti zbudowane zostalo jeszcze w 1 poto-
wie XIII wieku, a tamtejsza wieza mieszkalna znajdowala si¢ na wschod-
nim kradcu podtuznego ostarica skalnego, ktérego wierzchotek zajat roz-
legty zamek. Donzon miat wymiary 10,0 x 12,50 m, przy czym funk-
cje mieszkalne pelnily tam tylko wyzsze kondygnacje, mierzace 5,0 x
7,0 m, nie za$ ciasne przyziemie zajmujace zaledwie 2,20 x 4,80 m. Po
bezpotomnej $mierci Wactawa III w Otomuncu (zm. 1306), i wstapie-
niu na tron Jana Luksemburskiego, inicjatywa budowlana na terenie
Czech i Moraw przeszta w rece moznowtadztwa, z czym zwiazana byla
dalsza popularyzacja wiezowych doméw mieszkalnych” (Ryc. 11)%.
Koriczac analizg¢ poréwnawcza pierwszej fazy budowlanej zamku
kolskiego, podkresli¢ nalezy, ze przedstawiona wyzej probe wyjasnienia
genezy architektury obiektu i okre$lenia osoby jego fundatora trakto-
wa¢ mozna tylko jako uprawniona, ale jednoczesnie robocza hipotezg
iz caly pewnoscia wymagajacy dalszych badani. Dla pewnego okreslenia
chronologii budowli pozadane bylyby weryfikacyjne badania archeolo-
giczne donzonu (wszak ekspedycja MOK doprowadzita eksploracje¢ do
calca tylko w potowie obiektu), ktére poprzedzone jednak powinno
by¢ petnym opracowaniem materiatéw zabytkowych zwiazanych z naj-
starszym horyzontem osadniczym. Na obecnym etapie badan, cho¢

2 Tamze, s. 605-607. Elementarne informacje na temat wymienionych czes-
kich i morawskich zamkéw, zob. T. Durdik, llustrovand encyklopedie ¢eskych hra-
da, Praha 2000, s. 17-18, 229-232, 296-297, 407-408, 458, 548-549, 569-571,
577, 633-636; M. Placek, Ilustrovand encyklopedie moravskych hradua, hradka
a tvrzi, Praha 2007, s. 130-132, 142-145, 593-596, 611-615, 655-658, 683-687.
O przemyslidzkich donzonach oraz zamkach Wactawa II zob. tez m. in. D. Men-
clové, Ceské hrady, t. I, Praha 1972, s. 189-226; T. Durdik, Wohntiirme béhmi-
scher Burgen, ,Burgenforschung aus Sachsen” 7, 1995, s. 135-155; tenze, Hrady
Viclava II, ,Zprévy pamdtkové péce” 63, 2003, s. 105-109, 140, 142, 143.
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autorowi wydaje si¢ to mniej prawdopodobne, nie mozna wyklucza¢
zaréwno prawdopodobienistwa starszej metryki nieukoriczonego zam-
ku, a co za tym idzie faczenia go z inicjatywa ksiazat wielkopolskich
(sposréd kedrych pod uwage bra¢ mozna Bolestawa Poboznego [zm.
w 1279 roku] i Przemysta II), jak i mozliwosci przesunigcia datowania
na dwie nast¢pne dekady wieku XIV, co poszerzatoby grono potencjal-
nych fundatoréw o Piastéw linii glogowskiej (trzymajacych rézne cz¢sci
Wielkopolski do 1314 roku) oraz przywotywanego juz wezesniej w tym
kontekscie Wiadystawa Lokietka. Znajac z prakeyki ograniczone moz-
liwosci ,,archeologicznego” datowania struktur budowlanych, sadze, ze
problem ten moze niestety pozosta¢ dtugo jeszcze nierozstrzygniety. Jak
na razie, najstarszy zamek do$¢ pewnie traktowaé mozna jako budowle
wznoszong w horyzoncie lat okoto 1300, pod przemoznym wplywem
architektury czeskich zamkéw krélewskich.
Cho¢braknatojednoznacznychdowodéwkontynuacj¢budowyzam-
kuw Kole przypisa¢ mozna Kazimierzowi Wielkiemu i datowa¢ naschyt-
kowe lata jego panowania. Jak zreszta chce wigksza czg$¢ badaczy, mo-
ment rozpoczgcia prac przy castrum (faza 1I) korelowa¢ wypada z lo-
kacjq miejskq dokonang w 1362 roku. Sadz¢ przy tym, ze widoczne
w murach obwodowych rozwarstwienia wskazuja raczej na nieukoricze-
nie dziela za zycia kréla i przeciagniecie si¢ prac budowlanych w gtab
IT potowy wieku XIV, a — zwazywszy na realia polityczne — moze nawet
na ich finalizacj¢ dopiero w jego ostatnim pigtnastoleciu. Z podobna
sytuacja spotykamy si¢ zresztg takze w przypadku innych paristwowych
zamkéw, jak choc¢by niedawno przebadanych i nie tak odleglych od
Kofa Pyzdr. Tamtejsza siedziba krélewska o planowanych, wielkich
walorach rezydencjonalnych (czteroskrzydlowy gmach o powierzchni
okoto 3000 m?) nie zostata chyba nigdy ukonczona w pelnym wy-
miarze, do czego przyczynila si¢ wedle badaczy $mier¢ fundatora: Ka-
zimierza Wielkiego®. Ttumaczy¢ to moze brak Kota (ale i Pyzdr) we
wspominanym juz spisie fundacji Kazimierzowskich pochodzacym
z Kroniki katedralnej krakowskiej. W przypadku Kota przy rozwaza-

niach nad jego nieobecnoscia w rzeczonym rejestrze wziaé jednak

8L Kajzer, T. Olszacki, Zamek w Pyzdrach wéwietle badan archeologiczno-ar-
chitektonicznych, ,Fontes Archaeologici Posnanienses” 47, 2011, s. 255-292.
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mozna pod uwagg takze i fakt prawdopodobnej kontynuacji starszej
budowy, co bylo pewnie przyczyna nieuwzglednienia tam zamkéw po-
znanskiego, ale i zamku w Brzesciu Kujawskim.

Pozostawiajac te niemozliwe juz chyba do zadowalajacego wy-
jasnienia problemy, zauwazy¢ nalezy, ze kolski zamek Kazimierzow-
ski, jesli wylaczy¢ starszy i wtdrnie dori wlaczony element zabudowy
(donzon), uksztattowany zostat jako zatozenie ze wszech miar typowe
dla nizowych fundacji tego monarchy. Znajduje on najblizsze i bez-
posrednie wrecz analogie w zamkach stanowiacych grupe o zbieznych
cechach formalnych — jak pobliski Konin, ale tez Inowtédz, Leczyca,
Przedecz, znany przede wszystkim z lustracyjnych opiséw Wieleri oraz
potozone na obszarze ziemi dobrzynskiej Bobrowniki, ewentualnie
takze Ostrzeszéw i Zlotoria (Ryc. 12)*. Nad tym dostrzezonym, ale
nie do§¢ zbadanym fenomenem zatrzymacé si¢ wypada nieco dtuzej.
Poszukujac genezy dla zastosowanej w wymienionych obiektach dys-
pozycji przestrzennej, skonstatowa¢ trzeba, ze narodzita si¢ ona w kon-
kretnych uwarunkowaniach spoteczno-politycznych oraz terenowych
i te whasnie czynniki wydatnie determinowaly jej form¢. Zlozyty sie
na nie przede wszystkim konieczno$¢ odbudowy osrodkéw adminis-
tracji pafistwa i ochrony jego terytorium po brzemiennym w skutki
najezdzie krzyzackim z 1331 roku, rozwéj miast oraz réwnie istotna
pacyfikacja polityczna Wielkopolski po sttumieniu konfederacji woje-
wody Macieja Borkowica, godzacej w program centralistycznej wladzy

4 Podstawowa literatura dotyczaca wymienionych obiektéw: J. Augustyniak,
Zamek w Inowtodzu, £6dz 1992; T. ]. Horbacz, Z badai nad zamkiem w Bo-
brownikach w ziemi dobrzyriskiej, ,Ziemia Kujawska” 7, 1985, s. 71-113; tenze,
Zamek w Bobrownikach; dzieje i konserwacja — zarys problematyki, w: Stolica
iregion, Wioctawek i jego dzieje na tle przemian Kujaw i Ziemi Dobrzynskiej. Ma-
terialy z sesji naukowej (9-10 maja 1994 roku), red. O. Krut-Horonziak, L. Kaj-
zer, Whoctawek 1995, s. 145-154; L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Leksykon
zamkéw, s. 96-99, 204-205, 228, 288-290, 364, 403, 536, 562-563; T. Olszacki,
Ostrzeszéw, Ztotoria i Kolo, s. 182-186; J. Pietrzak, Zamki i dwory obronne,
s. 30-32, 44-46, 62-69, 82-91, 110-113; T. Poklewski, A. Wierstakow, E. Gra-
barczyk, ,Dom stary” na zamku w Leczycy, w: Zamki srodkowopolskie, cz. I, red.
T. Poklewski, £46dz 1977, s. 79-106; J. Tomala, Architektura obronna, s. 226-
229, 278-282, 300-303, 358-3060.
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krélewskiej i bedacej reakcja anarchizujacych Wielkopolan na brutal-
ng rewindykacj¢ monarszych posiadlosci i narastajacy fiskalizm®. Ta
catkiem prawdopodobna i dotad niepodnoszona ,demonstracyjna’
i ,okupacyjna” funkcja murowanych zamkéw wielkopolskich, dla kté-
rej pendant stanowilo konsekwentne utrzymywanie na starostwie gene-
ralnym (od 1360 roku skumulowanym z kasztelania poznariska) pa-
cyfikatora dzielnicy — Slazaka, Wierzbiety z Palowic herbu Niesobia —
wydaje si¢ by¢ zagadnieniem nader interesujacym. Z potrzeba zabezpie-
czenia krélewskich dochodéw (ptynacych zwtlaszcza z komér celnych)
i ochrony militarnej pafistwa szfa w parze konieczno$¢ kontroli wezto-
wych punktéw ladowych i wodnych drég handlowych, realizowana po-
przez budowe zamkéw omawianego wariantu w rejonach newralgicz-
nych, cz¢sto potozonych w strefie pogranicza (Inowlédz, Wieleri), badz
— jak omawiane Koto — waznych w aspekcie ,,tranzytowym”. Ten ostat-
ni aspekt rozumie¢ wypada jako dogodne przejscie przez podmokta
doling Warty (przecinajaca pradoling warszawsko-berliriska), czyli naj-
krétsza bezpieczna drogg z centrum Wielkopolski ku Eeczycy, a w szer-
szym za$ ujeciu — z Brandenburgii na Rus, z krzyzujacym si¢ z nig
wodnym szlakiem handlowo-komunikacyjnym®.

Dostrzezenie funkcji zamkéw, jakie spetniaty one w wymiarze po-
lityki wewngtrznej, tzn. w kontekscie odbudowy i obrony padstwowej
domeny, pozwala na krytyke dawnych, a czgsto jeszcze powielanych

# Proces odbudowy domeny krélewskiej w latach panowania Kazimierza
Wielkiego scharakteryzowano w pracach: S. Gawlas, Polska Kazimierza Wielkie-
go a inne monarchie Europy Srodkowej — mozliwosci i granice modernizacji wta-
dzy, w: Modernizacje struktur whadzy w warunkach opéznienia. Europa Srod-
kowa i Wschodnia na przetomie $redniowiecza i czaséw nowozytnych, red.
M. Dygo, S. Gawlas, H. Grala, Warszawa 1999, s. 5-34; tenze, Monarchia Kazi-
mierza Wielkiego a spoteczeristwo, w: Genealogia — wladza i spoteczeristwo w Pol-
sce $redniowiecznej, red. A. Radzimiriski, J. Wroniszewski, Toruri 1999, s. 197-
236; J. Kurtyka, Odrodzone Krélestwo. Monarchia Wtadystawa Eokietka i Kazi-
mierza Wielkiego w $wietle nowszych badan, Warszawa 2001. Na temat przyczyn
i przebiegu konfederacji obszernie J. Lojko, Konfederacja Macieja Borkowica,
»Roczniki Historyczne” 43, 1977, s. 29-57.

4 Por. S. Weymann, Ze studiéw nad zagadnieniem drég w Wielkopolsce od
X do XVIII wieku, ,,Przeglad Zachodni” 9, 1953, nr 6-8, s. 214, 217, 222-223,
243-244.
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podgladéw Zdzistawa Kaczmarczyka, uzalezniajacych kazdorazowo
budowe zamku od zewngtrznych zagrozen panstwa, w przypadku Kota
— ze strony panstwa Zakonu, i zwiazanych z rekonstruowaniem iluzo-
rycznych ,linii obronnych™”. Budowle te, realizowane od okoto 1340
roku (cho¢ raczej po podpisaniu pokoju kaliskiego w 1343 roku), do
korica panowania kréla Kazimierza Wielkiego wznoszone by¢ musiaty
w dos¢ szybkim tempie, co z kolei wymuszalo pewne ograniczenia,
warunkowane takze finansami®®. Majac do dyspozycji podmokly teren
nizinny, pozbawiony przewaznie wychodni skat nadajacych si¢ na su-
rowiec budowlany, dla wielkopolskich fundacji zamkowych wybrano
model ceglanego zamku regularnego, w sensie relacji topograficznych
bedacego wedle klasyfikacji Bodo Ebhardta zamkiem wodnym (Was-
serburg) w szerokim tego stowa rozumieniu®. Taka forma architekto-
niczna nie byla jednak tylko skutkiem uwarunkowan terenowych, ale

7 Problem ten posiada juz do$¢ sporg literature: Z. Kaczmarczyk, Organiza-
cja obrony kraju w czasach Kazimierza Wielkiego, w: Studia historyczne ku czci
Stanistawa Kutrzeby, t. II, Krakéw 1938, s. 330-332. Za istnieniem linii obron-
nych opowiedziat si¢ m. in. T. Poklewski-Kozielt, Sredniowieczne zamki, s. 20-22;
tenze, Rubiez Prosny i Baryczy 1333-1401. Fortyfikacje state, £6dz 1994, gdzie
przede wszystkims. 91-93; M. Antoniewicz, Zamki na Wyzynie Krakowsko-Czes-
tochowskiej. Geneza— Funkcje — Konteksty, Kielce 1998, s. 60-69. Krytycznie wo-
bec koncepcji sformutowanych w wymienionych opracowaniach: m. in. L. Kaj-
zer, Zamki i spoleczeristwo. Przemiany architektury i budownictwa obronnego
w Polsce w X-XVIII wieku, £6dz 1993, s. 136; ]. Laberschek, Czy istniat w $red-
niowieczu system obronny na Jurze? Uwagi na marginesie ksiazki Marcelego An-
toniewicza, Zamki na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskie;j..., , Teki Krakow-
skie” 12, 2000, s. 167-179; J. Pietrzak, Zamki i dwory obronne, s. 136-137;
J. Tomala, Budownictwo obronne, s. 31-31; J. Baciriski, Zamek, s. 59.

48 Przypomnie¢ nalezy w tym miejscu znane wnioski J. Szymczaka, Koszty mu-
rowanego budownictwa obronnego w Polsce do XVI w., KHKM 36, 1988, nr 2,
s. 272; tenze, Zamki i pienigdze w $redniowiecznej Polsce, w: Zamki i przestrzen
spoleczna w Europie Srodkowej i Wschodniej, red. M. Antoniewicz, Warszawa
2002, s. 13-14, twierdzi, ze koszt budowy zamkéw w latach panowania Kazimie-
rza Wielkiego pochtonat kwote ,,0k. 432 tysigcy grzywien (ok. 86 t srebra), co sta-
nowito dochody panistwa z nieco ponad szesciu lat”.

4 B. Ebhardt, Der Wehrbau Europas im Mittelalter, Bd. I, Berlin 1939,
s. 43-55; E-W. Krahe, Burgen und Wohntiirme des deutschen Mittelalters, Bd. I:
Burgen, Stuttgart 2002, s. 83-85, tak tez rozumiat go Z. Kaczmarczyk, Monar-
chia Kazimierza Wielkiego, t. II, Poznari 1946, s. 252-253.



Zamek w Kole 143

pewnie takie $wiadomym nawiazaniem do europejskiej idei zamku
kasztelowego, zawsze informujacej o wysokich aspiracjach i potedze
wladcy, wskazujacej na demonstracje jego sily wyrazonej za pomoca
architektonicznych $rodkéw wyrazu i, co znamienne, integralnie zwia-
zanej z procesem odbudowy paristwowego dominium®.

Jako kasztele (niem. Kastelburg, ang. castel-types castle), zgodnie
z szeroka definicja zaproponowana przez Tomasa Durdika, traktujg
obiekty zbudowane na planie regularnym (najczgéciej prostokata badz
kwadratu), z rézng iloécig wiez (zbudowanych na réznych planach) wla-
czonych w ciag muréw obwodowych, oraz w réznym stopniu rozwinigta
zabudowa wewngtrzng o dyspozycji horyzontalnej’'. Zamki tego rodza-
justanowity kontynuacje tradycjiantycznejarchitektury militaris, wywo-
dzacej si¢ z rzymskiego obozu legionowego (castra), ktérego rozplano-
wanie zmodyfikowane zostato zgodnie z przemianami typowymi dla
rezydencji epoki feudalnej. Kasztelowe zamki Kazimierzowskie stano-
wig w istocie pewna redukeje rzeczonego wzorca, polegajaca na sprowa-
dzeniu go do formy obiektu zbudowanego na rzucie regularnym, za-
opatrzonego we wpisang w naroznik wiez¢ gtéwna, spetniajaca nie tyl-
ko wazne funkgje utylitarne, ale i majaca istotne znaczenie symbolicz-
ne (o$mioboczng — Inowlédz, Wieleni; cylindryczna — Przedecz; dotem
czworoboczna, a wyzej osmioboczng — Konin, Leczyca; dotem czwo-
roboczna, a wyzej cylindryczna — Bobrowniki, Koto). Ponadto maja
one bram¢ pomieszczong w osobnym budynku (Bobrowniki, Eeczy-
ca, Wieleri?) badz majaca forme przelotu w murze obwodowym (Ino-
wlédz, Koto, moze Przedecz) — flankowanego jednak wéwczas przez
budynek przybramny (Inowtédz?, Koto, Konin, Przedecz).

50 T Durdik, Zur Frage der demonstrativen Architektur der bohmischen
Burgen, ,Archiologie Osterreichs Spezial” 2, red. M. Krenn und A. Krenn-Leeb,
Wien 2006 (Castrum Bene 8 — Burg und Funktion), s. 3-7.

! T. Durdik, Ilustrovand encyklopedie, s. 250. Zob. tez zdefiniowanie cech
zamkéw kasztelowych w: G. N. Bode, M. Losse, G. Strickhausen, J. Zeune,
Formen und Typen im Uberblick, w: Burgen im Mitteleuropa. Ein Handbuch,
Bd. I, red. J. Zeune, Stuttgart 1999, s. 185. W kastellologii polskiej termin kasz-
tel zaszczepit L. Kajzer, Czy w $redniowiecznej Polsce wznoszono zamki kaszte-
lowe?, w: Archeologia w teorii i w praktyce, red. A. Buko, P. Urbanczyk, Warsza-
wa 2000, s. 639-649.
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Zamki te, przewaznie nie spelniajac funkcji rezydencjonalnych
wzgledem dworu monarszego (w latach panowania kréla Kazimierza
Wielkiego), nie byly z reguty w pierwotnej fazie zabudowywane mu-
rowanymi kamienicami. Funkcje mieszkalne i administracyjne spet-
nialy obiekty wzniesione w obrebie ich dziedzificéw z materialéw nie-
trwatych. Ewentualna obecno$¢ kamienic uzalezniona byta natomiast
od wystgpowania w niewielkiej odleglosci od zamku wychodni skat
budowlanych (Brzezno koto Konina, Inowtédz). Dalsza redukcj¢ na-
kreslonego schematu kasztelowego obserwowa¢ mozna w zatozeniach
nie spetniajacych zadan administracyjnych, ale wzniesionych w celach
dozoru i obrony, czego dobra egzemplifikacja jest Ztotoria polozona
tuz pod Toruniem, u ujscia Drwecy do Wisty. Podobnie — zbudowana
dla ochrony komory celnej na otwartej w 1349 roku publicznej drodze
z Wroclawia do Torunia warownia w Ostrzeszowie, gdzie substancj¢
murowana wspéttworzyt juz tylko regularny obwdd obronny i wielo-
funkcyjny budynek przybramny, flankujacy brame uksztaltowana jako
przelot w murze obwodowym®?. Wielko$¢ omawianych zatozen zawie-
ra si¢ w przedziale od okoto 1000 m? (Konin) do ponad 2750 m? (k¢-
czyca). Miedzy nimi mieszcza si¢: Przedecz (1450 m?), Koto (1530 m?),
Inowtédz (1580 m?2), Wielen (okolo 2000-2200 m?) i Bobrowniki
(2220 m?). Wymienione zamki, powstale na fundamencie wspélnego,
europejskiego ,,toposu” kasztelowego i w typowych dlaii uwarunko-
waniach spotecznych, stanowia, pomimo pewnych réznic, zbiér for-
malnie zwarty i autonomiczny, ktéry mozna nazwaé grupa ,nizo-
wych kaszteli Kazimierzowskich™?. Powstawaly one zazwyczaj na

>2 O$mioboczna nastawe, czyniaca zefi bergfrid, traktowa¢ mozna jako wtér-
na, pewnie zwiazang z dziatalnoscia budowlana Wiadystawa Opolczyka (T. Ol-
szacki, Ostrzeszéw, Ztotoria i Kolo, s. 182-186).

53 Okreslenie takie traktuje jako doprecyzowanie terminu ,kazimierzowski
zamek nizowy”, zaproponowanego przez L Kajzera, Studia nad $wieckim budow-
nictwem obronnym teczyckiego w XIII-XVII wieku, ,,Acta Universitatis Lodzien-
sis. Folia Archaeologica”, nr 1, 1980, s. 122. Zacytowaé tu tez nalezy, niezaleznie
od polemicznosci niektérych sadéw, celna uwage Z. Kaczmarczyka, Monarchia
Kazimierza Wielkiego, t. II, s. 269-270, odnoszaca si¢ co prawda ogdlnie do zam-
kéw fundacji Kazimierza, odpowiadajaca jednak zwlaszcza omawianej tu grupie
nizowych kaszteli kazimierzowskich: ,Zamki powstajace i przerabiane masowo
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surowym korzeniu (Inowtédz, Konin, Leczyca) badz po gruntownym
przeksztatceniu (Koto, Wieluni?), czy tez prawdopodobnej niwelacji
(Przedecz?, Wieleri?) starszych struktur osadniczych. Jezeli za$ z réz-
nych wzgledéw (chyba gléwnie koniecznosci trwania o$rodka whadzy
i zapewnienia mu w tym czasie bezpieczeristwa) dekonstrukeja starych
grodéw nie byla mozliwa, nastgpowato dostosowanie , programu kasz-
telowego” do narzuconych uwarunkowan topograficznych, przy za-
chowaniu podstawowych elementéw dyspozycji przestrzennej, co obser-
wowa¢ mozna np. w Sieradzu. Z wyjatkiem wlaczonej w naroznik miej-
skich obwarowari Ee¢czycy pozostate z wymienionych zamkéw zacho-
wywaly autonomie wzgledem przestrzeni komunalnej (niekiedy z wias-
nym obwodem obronnym), zajmujac najcz¢sciej obszary przylegle do
miast lokacyjnych, wszakze oddzielone od nich przeszkodami wod-
nymi (Inowlédz, Konin, Przedecz), rzadziej, jak w Kole, wystepujac
w wickszej od nich odlegtosci. Kasztelowy wzorzec zamku zastosowany
zostal takzie przy budowie najwazniejszych wielkopolskich rezydencji
krélewskich: Kalisza i Pyzdr o dyspozycji bardziej ztozonej niz w przy-
padku zamkéw omawianej grup; w Poznaniu topografia i starsze struk-
tury murowane narzucily konieczno$¢ innych rozwiazai przestrzen-
nych>.

Potencjalnych analogii formalnych dla ,nizowych kaszteli Kazimie-
rzowskich” poszukiwa¢ nalezatoby tak na potudnie, zachdd, jak i zwlasz-

w czasach Kazimierza Wielkiego w stosunkowo szczuptym okresie czasu nie
mogly narasta¢ organicznie, zaleznie od przypadku. W pewnych wigc okolicach
powtarzano szablonowe typy i zalozenia, stad powstala wigc wyrazisto$¢ roz-
mieszczenia geograficznego donjondw [przez co rozumieé nalezy akurat bergfridy
—TO] i planéw utatwiona przy tych ostatnich przez warunki naturalne. Wszyst-
kie te cechy ogélne zamkéw polskich wynikajace ze stabosci kulturalnej i odda-
lenia od Zachodu wytworzyty wlasnie wbrew pozorom co$ odr¢bnego, pewnego
rodzaju typ polski odznaczajacy si¢ podobnie jak nasze ko$cioty wigksza prostotg
i surowoscia’.

4, Kajzer, T. Olszacki, Zamek w Pyzdrach; T. Poklewski, Dzieje zamku
w Kaliszu, w: XXXIV Walny Zjazd Delegatéw Polskiego Towarzystwa Archeolo-
gicznego i Numizmatycznego, Kalisz 1987, s. 1-13; tenze, Miejsce zamku w sys-
temie obronnym miasta w wickach XIV i XV w Polsce, w: Czas, przestrzen, praca
w dawnych miastach. Studia ofiarowane Henrykowi Samsonowiczowi w szes¢dzie-
sigta rocznicg urodzin, red. A. Wyrobisz, M. Tymowski, Warszawa 1991, s. 61-72.
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cza na pétnoc od Wielkopolski. Rozpatrujac kierunek potudniowy, prze-
de wszystkim trzeba wzia¢ pod uwage wyodrebniona przez Artura Bo-
guszewicza grupe ,kaszteli kregu dworu $widnickiego”, czyli zamkéw
powstatych badz to jako fundacje ksi¢cia Bolka II (zm. w 1368 roku)
i jego matzonki Agnieszki (zm. w 1392 roku), badZ to z inicjatywy
zwiazanych z nimi elit ksigstwa $widnicko-jaworskiego®. Zatozenia te,
do ktérych A. Boguszewicz zaliczyt zamki Chojnik, Cisy, Czarny Bor,
Grodno, Nowy Dwor i Radosno, charakteryzowala redukcja i minia-
turyzacja ,petnego programu” kasztelowego, przy zachowaniu podsta-
wowych jego cech formalnych (regularnos¢ rzutu, wprzegnigcie wiezy
w obwdd obronny, wprowadzenie zabudowy dostawionej do muréw
obwodowych). Regularne zamki o cechach kasztelowych powstawaty
takze na terenie ksigstwa glogowskiego (Krosno Odrzariskie po rozbu-
dowie w potowie XIV wicku, Swiebodzin)*. Dla pétnocnego kierun-
ku mozliwych oddziatywan szczegdlnie istotne sg realizacje kasztelowe
kregu nadbattyckiego, czyli grupa obiektéw zbudowanych na planie
regularnym, z pojedyncza wiezg gtéwna wlaczona w obwdd obronny
i — podobnie jak w ,nizowych kasztelach Kazimierzowskich” — z za-
instalowang w jednym z naroznikéw zamku oraz z budynkami roz-
mieszczonymi wzdhuz muréw. Wymieni¢ tu nalezy kasztelowe zamki
pétnocnoniemieckie,awsrédnichnajezgsciejwtymkontekscieprzywotywa-
ne zamki polozone w Saksonii-Anhalcie: Zilly (uksztattowany w wieku
XIII, z czworobocznym bergfridem wpisanym w naroznik zamku i flan-
kujacym przelot bramny, ktéry byl otworem w murze kurtynowym)
oraz Westerburg (pobudowany okoto 1200 roku, z cylindrycznym
bergfridem flankujacym przelot)*’. Dalej wymieni¢ mozna znajdujace
si¢ w Dolnej Saksonii Heldenburg (zbudowany w I ¢wierci XIV wieku)

%> A. Boguszewicz, Corona Silesiae. Zamki Piastéw fiirstenberskich na potu-
dniowym pograniczu ksigstwa jaworskiego, $widnickiego i zigbickiego do potowy
XIV wieku, Wroctaw 2010, s. 179-183.

56 D. Nowakowski, Siedziby ksiazece i rycerskie ksiestwa gtogowskiego w éred-
niowieczu, Wroctaw 2008, s. 293-295.

%7 D. Menclové, Ceské hrady, t. I, s. 40, 49; ostatnio D. Nowakowski, Siedzi-
by, s. 29. E-W. Krahe, Burgen des Deutschen Mittelalters. Grundriss-Lexikon,
Augsburg 1996, s. 659, 686; H. A. Behrens, Zur Entstehungsgeschichte der Burg
Zilly, ,Burgen und Schlésser in Sachsen-Anhal¢” 10, 2001, s. 158-180.
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i Marienburg (wzniesiony w potowie XIV stulecia); oba zaopatrzone
w czworoboczne bergfridy ulokowane w naroznikach obwodéw obron-
nych, w sasiedztwie wjazdu na zamek®. W gronie potencjalnych ana-
logii wymieni¢ tez nalezy holsztyniski Glambeck (uksztattowany w XIII
wieku) oraz brandenburski zamek Greiffenberg z XIV wicku, z wieza
bramna w kurtynie zachodniej i cylindrycznym bergfridem wpisanym
w pétnocno-wschodni naroznik zatozenia®. Wyrazne cechy pétnoc-
noniemieckiego programu kasztelowego mialy takze biskupie zamki re-
zydencjonalne i ,zarzadu gospodarczego” (niem. Wirsschafisburg) z te-
renu obecnej Estonii i Lotwy, jak pobudowane u schytku XIII stulecia
i w XIV wieku zamki Dundaga, Edole czy Vecpiebalga®. Podobieistwo
formalno-funkcjonalne jest wreszcie wyraznie widoczne takze w odnie-
sieniu do zamkéw krzyzackich i koscielnych zamkéw padstwa Zakonu,
przynaleznych do grupy II wedtug klasyfikacji Jerzego Frycza®'. Obiek-
ty te, stanowigce siedziby krzyzackich prokuratoréw oraz administra-
toréw kapitulnych, byly — jak mozna przypuszczaé — wzorowane na
kasztelach strefy pétnocnoniemieckiej. Podobnie, jak w juz opisanych
przyktadach, ich plan byt regularny, wieza-bergfrid wpisana byta w je-
den z naroznikéw, brama pomieszczona w osobnym budynku badz za-
akcentowana ryzalitem (niekiedy byt to takze prosty przelot w murze),
a do obwodu obronnego przylegat przynajmniej jeden murowany dom
o horyzontalnej dyspozycji wnetrz. Takie rozwiazania, jedli rozpatrywaé
zatozenia powstate do okoto 1370 roku, wystepuja w krzyzackim, woj-
towskim zamku w Dzialdowie (budowanym od okoto potowy po schy-
tek XIV wieku, o wymiarach okoto 46,0 x 46,0 m) oraz w biskupich
siedzibach w Braniewie (dwuczlonowe, regularne zatozenie powstate
okoto lat 1320-1330, o wymiarach 55,0 x 80,0 m), kapitulnym Olsz-
tynie (wznoszony od okoto potowy XIV stulecia, przyblizone wymiary:
40,0 x 56,50 m) i biskupim Reszlu (budowa zamku w dwoéch fazach,

58 E-W. Krahe, Burgen des Deutschen Mittelalters, s. 395, 528.

* Tamie, s. 214, 225.

60 A.Tuulse, Die Burgen in Estland und Lettland, Dorpat 1942, s. 247-258.

1 J. Frycz, Architektura zamkéw krzyzackich, w: Sztuka pobrzeza Battyku.
Materialy Sesji Stowarzyszenia Historykéw Sztuki, Gdarisk, listopad 1976, War-
szawa 1978, s. 20-21.
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okoto lat 1350-1370, wymiary rzutu: 43,0 x 45,0 m). Wspomnie¢ tez
nalezy siedzibe woéjta krzyzackiego w Leborku, powstala okoto 1343
roku na rzucie prostokata (wymiary okoto 50,0 x 60,0 m), z dtugim
domem zamkowym i trzema prostokatnymi w rzucie wiezami w na-
roznikach®. Z zamkami grupy II (w mniejszym stopniu III) wedtug
J. Frycza taczyly ,nizowe kasztele Kazimierzowskie” takze i rozwiazania
warsztatowe, operujace podobnym budulcem, czyli eratykami i cegla
oraz oszczednym dekorem.

Postrzeganie rozpatrywanych zamkéw Kazimierza Wielkiego jako
»kalki” opisanej grupy budowli z obszaru paristwa Zakonu (co w od-
niesieniu do wyrdznionej przez siebie grupy ,zamkéw pétnocnopol-
skich” kréla Kazimierza sugerowat przed laty Zdzistaw Kaczmarczyk®)
nie jest jednak w zaden sposéb mozliwe do udowodnienia i wydaje
si¢ zbytnim wielkim uproszczeniem. Tym bardziej, ze pruskie zamki
grupy I powstawaly zazwyczaj réwnoczesnie z akcja budowlana pod-
jeta przez polskiego wladceg, zastgpujac podéwezas starsze zatozenia
obronne wykonane z materialéw nietrwatych. Oddziatywanie pétnoc-
noeuropejskiego schematu kasztelowego moglo zadecydowac wreszcie
i o obrazie architektury zamkéw joannickich (bagéw — wzniesiony
najpewniej w III éwierci XIV wieku, Pezino — przetom XIV i XV wie-
ku, Swobnica — po 1377 roku)®. Te jednak, wbrew wigkszej czgéci
literatury, a za Januszem Tomala, wypada zdecydowanie odrzuci¢ spo-
$§réd potencjalnych wzorcéw dla architekeury nizowych zamkéw kréla
Kazimierza (z czgsto przytaczanym w tym kontekscie Kotem), gdyz
powstawaly one juz w okresie zaawansowanej dziatalnosci fundacyjnej
badZ nawet po $mierci ostatniego z koronowanych Piast6w®.

62 Podstawowe informacje zob. m. in. L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Lek-
sykon zamkédw, s. 109-110, 166-167, 268, 347-350, 424-428.

63 7. Kaczmarczyk, Monarchia Kazimierza Wielkiego, t. 11, s. 269.

64 7 Radacki, Sredniowieczne zamki Pomorza Zachodniego, Warszawa
1976, s. 134-153; L. Kajzer, S. Kolodziejski, J. Salm, Leksykon zamkéw, s. 282-
283, 373-374, 471-472.

65 7. Radacki, Sredniowieczne zamki, s. 303, 309 (przyp. 46), a wplywéw
zamkdéw pomorskich na zalozenia kazimierzowskie doszukiwat si¢ m. in. J. Au-
gustyniak, Zamek w Inowtodzu, s. 135-136 (przyp. 89). J. Bacinski, Zamek,
s. 62-65, wskazal na bliska analogie formalng dla Kota po$réd zamkéw w Krep-
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Reasumujac powyzsze uwagi, zredukowany zamek kasztelowy trak-
towac nalezy jako zjawisko typowe dla architektury militaris czternasto-
wiecznych paistw Europy Centralnej, kazdorazowo towarzyszace bu-
dowie silnego wladztwa terytorialnego i manifestacji wtadzy. W tym tez
szerokim kontekscie — nie za$ w odniesieniu do jednego tylko kierunku
wplywéw (przy obecnym stanie zaawansowania badan niemozliwego
do wyodrebnienia®) — postrzegalbym Koto i pozostate ,nizowe kaszte-
le Kazimierzowskie” jako stanowigce zwartg grupe o rozpoznawalnych
cechach formalnych i — co raz jeszcze warto podkresli¢ — powstata z ini-

cjatywy jednego fundatora i pod wplywem tych samych czynnikéw.

V.

Teraz raz jeszcze wypada powrdci¢ do problematyki kolskiego don-
zonu. Ta wtdrnie wlaczona do struktur przestrzennych Kazimierzow-
skiego zamku budowla wobec braku na zamku innych kubatur o prze-
znaczeniu rezydencjonalnym stanowita od czaséw Wiadystawa Jagielty
po lata panowania Kazimierza Jagielloriczyka siedzibe polskich mo-
narchéw, w latach 1476-1481 wykorzystywana jako stata rezydencja
ksi¢znej sochaczewskiej Anny®’. Nie wiemy, kiedy kolski donzon zostat

cewie, Wolfshafen, takie w Gryfii i Darlowie. Zob. tez J. Tomala, Budownictwo
obronne powiatu ostrzeszowskiego, s. 29.

% Tu przypomnieé nalezy o stusznej krytyce jednorodnej genezy form archi-
tektonicznych, ktéra w odniesieniu do krzyzackich zamkéw konwentualnych
podniést T. Torbus, Die Konventsburgen im Deutschordensland Preuf3en, Miin-
chen 1998, s. 296.

%7 Rezydencjonalne przeznaczenie zamku kolskiego jest takze wyraznie widocz-
ne przez pryzmat specyfiki pozyskanych w jego obrebie ruchomych materiatéw
zabytkowych. Oprécz luksusowej, péznosredniowiecznej zastawy stotowej, w tym
zwlaszceza szkiel, w samych tylko latach 1980-1981 zinwentaryzowano liczne ele-
menty stroju (7 sprzaczek do pasa, 2 podkéwki do butéw), przedmioty codzien-
nego uzytku (6 fragmentéw nozyczek, 1 cegi, 2 naparstki, 1 krzesiwo, 2 ktédki),
a takze 2 figurki szachowe oraz 1 fragment instrumentu muzycznego oraz bardzo
liczny materiat osteologiczny. Obok nich pozyskano militaria. Z dwéch, wymienio-
nych sezonéw badan, byly to: groty bettéw do kuszy (17 egzemplarzy), ostrogi (3),
strzemig i grot oszczepu, wezesniej (w 1979 r.) odnaleziono takze dobrze zachowa-
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ukoriczony, z pewnoscia jednak nie odbylo si¢ to w trakcie pierwotnej
akcji budowlanej w poczatkach wieku XIV, a brak poswiadczonych
obecnosci Kazimierza Wielkiego (przebywajacego wielokrotnie w po-
bliskim Koninie) pozwala sadzi¢, ze jeszcze w czasach tego monarchy
turris raczej nie nadawata si¢ do zamieszkiwania, za$ w pierwszej kolej-
nosci podjgto dziatania przy budowie muréw obwodowych, bergfridu
i czasochtonne roboty niwelacyjne. Za prawdopodobny czas oddania
wiezy do uzytkowania mozna uzna¢, moim zdaniem, lata osiemdziesia-
te-dziewigédziesiate XIV wieku, co wpisywatoby przedsigwziecie w cykl
fundacji podjetych przez Jadwige Andegaweriska (zm. w 1399 roku)
i jej litewskiego malzonka Wiadystawa Jagiette. Byt to ostatni, przed
epoka renesansu, okres wielkiego mecenatu krélewskiego na polu ar-
chitektury $wieckiej, po ktérym nastal, z nielicznymi wyjatkami, czas
stuletniej stagnacji i wycofywania si¢ panujacych z ich wlasnej domeny.
Na pigtnastoletnie, wspSlne panowanie pary krélewskiej datowa¢ moz-
na budowe wspaniatej wiezy Duriskiej na zamku wawelskim (Ryc. 15),
rozbudowe zamku w Nowym Korczynie, rozbudowe domu zamkowe-
go w Zarnowcu oraz, jak mozna przypuszczaé w $wietle najnowszych
i jeszcze nieopublikowanych badan architektonicznych, najpewniej ni-
gdy nieukoniczong budowg patacu w Szydlowie ze znakomitym deta-
lem kamieniarskim®. Rozbudowy i przebudowy uskuteczniane byly
takze i na zamkach potozonych na obszarze Wielkopolski, w ktérej wo-
jenne nastroje po okresie politycznej zawieruchy potowy lat osiemdzie-
sigtych XIV wieku spacyfikowane zostaly po wspélnym jej objezdzie
przez parg krélewska wiosng 1386 roku. Po tej dacie spodziewaé sig moz-
na inwestycji na zamkach, w tym obiektach niespelniajacych wczes-
niej funkeji rezydencjonalnych. Z duza doza prawdopodobienstwa
przeprowadzono je w dwéch ,nizowych kasztelach Kazimierzowskich”
potozonych we wschodniej czgsci Wielkopolski: Inowtodzu i Eeczycy.

ny puginal, ponadto pozyskano tlok pieczgtny i narzgdzia murarskie. Na miesz-
kalne (a nie tylko militarne) przeznaczenie zamku i jego intensywne uzytkowanie
zwrocit tez uwage J. Tomala, Architektura obronna, s. 225-226.

68 T. Olszacki, Rezydencje Andegawenéw po obu stronach Karpat. Wstep do
badari (w druku); T. Olszacki, J. Olejnik, J. Serafin, Patac krélewski w Szydtowie

(tzw. Sala rycerska): budowla niedorzeczna, czy niezrozumiana? (w druku).
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Zamek w Inowlodzu, w czasach panowania ostatniego z Piastéw
skfadajacy si¢ z regularnego narysu muréw obwodowych z o§miobocz-
nym bergfridem w pétnocno-wschodnim narozniku, budowli przy-
bramnej i jednej (zdaniem piszacego te stowa) albo dwéch (jak chciat
badacz zamku, Jerzy Augustyniak) kamienic przyleglych do zachod-
niego i pétnocnego muru obwodowego, zostat znacznie rozbudowany
po przejeciu go z rak prywatnych w 1393 roku®. Pobudowano wtedy
trzy (albo dwie) nowe kamienice, stanowiace razem tréjskrzydlowa,
zblokowana zabudowe, oraz dom w potudniowo-wschodnim narozni-
ku dawnego dziedzifica, powigkszajac tym samym obszar zabudowa-
ny az o okoto 575 m?, co w skali stosunkowo niewielkiego zatozenia
oznaczato maksymalne wykorzystanie jego areatu. W tym okresie, jak
mniemam, przeniesiono tez wjazd na zamek do dawnej budowli przy-
bramnej, ktdra stata si¢ odtad wieza bramna. Sadzac po odkryciu w jej
wnetrzu detali architektonicznych o gotyckich cechach stylistycznych,
na pietrze owego budynku znajdowata si¢ najpewniej prywatna kaplica
krélewska, przykryta sklepieniem. Przeznaczona na cele reprezenta-
cyjne i mieszkalne zachodnia strefa zamku (z malerikim dziedzinicem
o powierzchni okoto 80 m?) wyodr¢bniona zostata przy pomocy muru
z do$¢ waskim przelotem, przeznaczonym tylko dla komunikagji pie-
szej. Tym samym dokonano swoistego wydzielenia dwdch odmiennych
socjotopograﬁcznie stref, a mianowicie monarszej rezydencji i prze-
strzeni gospodarczej (czy tez gospodarczo-administracyjnej). W Leczy-
cy z kolei juz pewnie po §mierci Kazimierza Wielkiego wzniesiono tzw.
»dom stary” (w kazdym razie zwiazane z jego podzialami wewng¢trz-
nymi przypory wkuto wtérnie w mur kurtynowy zamku). Gmach ten
umiejscowiony byt w potudniowo-wschodnim narozniku dziedzifica,
mierzyt okoto 10,50 x 34,0 m, byl tréjprzestrzenny (?) i tréjkondyg-
nacyjny. Ponadto chyba u schytku wieku XIV wprowadzono funkcje
rezydencjonalne do wiezy bramnej, umiejscowionej w linii kurtyny

% J. Augustyniak, Zamek w Inowtodzu, s. 99-106; B. Muzolf, Sprawozdanie
z badan archeologicznych dziedzirica ,zachodniego” zamku kazimierzowskiego
w Inowlodzu, gm. loco, pow. Tomaszéw Mazowiecki, Lutomiersk 2006 (ma-
szynopis w Wojewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw w Lodzi, Delegatura
w Piotrkowie Trybunalskim).
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zachodniej castrum, a majacej rzut zblizony do prostokata o wymia-
rach 10,0 x 10,80 m, ze szkarpg w potudniowo-zachodnim narozniku.
Z opisu lustracyjnego zamku teczyckiego z lat 1564-1565 dowiaduje-
my si¢, iz ponad przelotem znajdowala si¢ przykryta stropem lokalno$¢
nazywana w XVI stuleciu sa/g. Miata ona okoto 7,0 x 7,50 m, a o$wiet-
laty je trzy okna: dwa zwrécone na dziedziniec i jedno (o formie ocu-
lusa) zwrécone na miasto’®. O przeznaczeniu tegoz wilasnie wnetrza
na prywatng izbg¢ przekonuje zrelacjonowany przez Jana Dlugosza
opis rozruchéw powstatych podczas teczyckiego zjazdu generalnego
w 1420 roku, kiedy to Wiadystaw Jagietto cum primoribus baroni-
bus zmuszony byt schronic si¢ ad regiam cameram (w thumaczeniu pol-
skim niezbyt stusznie ,komnaty”) super portam sitam’". Jeszcze w wieku
XVIII (pomimo wchionigcia bramy w obreb ,,domu nowego”) istniata
pamie¢ o takiej funkeji pomieszczenia, skoro w lustracji z 1764 roku
wspomniana zostala brama dla krélow rezydencji’*. Nadmieni¢ nale-
zy, iz wspomniany monarcha odwiedzil Leczyce przynajmniej 35 razy,
dwukrotnie (w 1394 i w 1398 roku) byla tam réwniez Jadwiga Ande-
gaweriska, na te potrzeby wykonano tez pewnie opisane realizacje”.
Powyzsze przyktady wskazuja na duze zainteresowanie, jakim cieszyty
si¢ zamki wschodniej czgsci Wielkopolski (do tego doda¢ by pewnie
nalezato stabo rozpoznany Konin), potozone blizej granic Matopolski,
a zatem latwiej osiagalne w trakcie corocznych objazdéw kraju. Co
wigcej — ulokowane tez na zapleczu teatru ,polityki pétnocnej”, jed-
nocze$nie w bezpiecznej odleglosci od granic paristwa Zakonu. Jesli
uzna¢ ukoriczenie budowy kolskiego donzonu za dzieto Jadwigi i Ja-

7% Lustracja wojewédztw wielkopolskich i kujawskich 1564-1565, cz. 1, wyd.
A. Tomczak, C. Ohryzko-Wilodarska, J. Wiodarczyk, Bydgoszcz 1961, s. 81-83.

7! Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, liber XI,
Varsaviae 2000, s. 134-136; Jana Dtugosza Roczniki..., ksi¢ga jedenasta, Warsza-
wa 1985, s. 141.

72 Tekst zrédlowy publikuje L. Kajzer, Studia nad $wieckim budownictwem
obronnym teczyckiego w XIII-XVII wieku, s. 241-242.

7> A. Gasiorowski, Itinerarium kréla Wiadystawa Jagielly, s. 101; G. Rut-
kowska, Itinerarium krélowej Jadwigi 1384-1399, w: Dzieto Jadwigi i Jagietly.
W szedésetlecie chrztu Litwy i jej zwiazkow z Polska, red. W. Biliniski, Warszawa
1989, s. 220.
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gietly, podéwczas koordynatorem prac bytby wplywowy Krystyn z Ko-
ziegléw (starszy), ktéry — wobec wieloletniego dzierzenia starostwa
i perspektywy przekazania tenuty dziedzicowi — mégt mie¢ takze i whas-
ny wkiad w t¢ inwestycj¢’.

Nie posiadamy niestety archiwalnych opiséw wygladu omawiane;
budowli, pochodzacych z czaséw jej funkcjonowania, niemniej anali-
zaryciny E. J. Dahlbergha pozwala zaktada¢, ze mury obwodowe (z ko-
rong przedpiersia wyniesiong — co wiemy juz dzigki zachowanej sub-
stancji zabytkowej — na okoto 6,50 m ponad poziom uzytkowy po-
dworca) siggaly mniej wigcej do potowy jej wysokosci, a podzielona
byta bodaj na trzy (z piwnica pewnie cztery) kondygnacje. Przy wyso-
kosci okoto 4,50 m na kazda z nich, prawdopodobnej do przyjecia dla
monumentalnej budowli §redniowiecznej oraz miejscem na zatozenie
stropéw, dawatoby to gmachowi imponujaca wysokos¢ okoto 15,0 m
do poziomu korony jego muréw (Ryc. 3). Jesli doda¢ do tego wigzbe
dachowa, a moze i szczyty, podéwczas zarysowuje si¢ wizerunek sil-
nie zwertykalizowanego, pot¢znego masywu, prawdziwej turris rega-
lis, stanowiacej wlasciwa, a dzi§ zupetnie nieczytelna, dominante za-
tozenia zamkowego, najpewniej przewyzszajaca bergfrid. Sugestie te
dobrze obiektywizuje przyktad w petni zachowanej wiezy mieszkalnej
w Gotadczy na Patukach, o wymiarach w rzucie 11,0 x 16,60 m,
a zatem bardzo zblizonych do rejestrowanych w budowli kolskiej,
ktéra wznosi si¢ wlasnie na 15,0 m (mierzac od poziomu gruntu do
korony muréw), dzielac si¢ przy tym na pie¢ kondygnacji, wliczajac
w to piwnic¢ (Ryc. 13B, 14)”. Zamek gotaniecki, zbudowany zo-

74 W swych rodowych Kozieglowach Krystyn wzniést niewielki zamek regular-
ny o formie kasztelowej (okoto 750 m?), najpewniej z wolno stojaca wieza mieszkal-
ng o diugosci krétszego boku okoto 8,0 m i przeciwlegta do niej, oszkarpowana wie-
z3 bramna (?) zbudowang na planie kwadratu o boku okofo 9,0 m (zob. W. Blasz-
czyk, W starozytnosci i w §redniowieczu, w: Siewierz — CzeladZ — Koziegltowy. Studia
i materialy z dziejéw Siewierza i Ksigstwa Siewierskiego, red. E Kiryk, Katowice
1994, s. 95-98; L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Leksykon zamkéw, s. 232).

7> Ostatnio: T. Olszacki, A. Rézaniski, Zamek w Golariczy na Patukach
w $wietle nowych badan (sezony 2009 i 2010), , Wielkopolskie Sprawozdania
Archeologiczne” 12, 2011, s. 343-371. Ze starszych, publikowanych opracowan
uwage wypada zwréci¢ przede wszystkim na: M. Strzatko, Patace i dwory w daw-
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stal najpewniej przez biskupa Macieja Patukg (zm. w 1368 roku),
a potem dzierzony byt w linii jego bratanka — Tomistawa, s¢dziego
poznariskiego, a potem kaliskiego (zm. pomigdzy 1377 a 1381 ro-
kiem). Donzon 6w uzna¢ mozna za budowl¢ zapewniajaca wysokie
standardy zycia codziennego: w poziomie jej czwartej, mieszkalnej
kondygnacji znajdowato si¢ wejscie do umieszczonej w murowanym
ryzalicie latryny, a takze $wietnie zachowane, a wykonane ze sztucz-
nego kamienia lawabo (umywalka) i pisuar. W pétnocnej elewacji
frontowej znajduje si¢ imponujace wejscie do wiezy, z ostrotucznym
portalem w plaszczyZnie muru cofnigtej wzgledem lica elewacji, obu-
stronnie ujetej prowadnicg na brong i zwiericzong archiwolta wsparta
na kroksztynkach z sztucznego kamienia. Domysla¢ si¢ tylko moze-
my, ze monarsze splendory wiezy kolskiej przynajmniej doréwnywaty
poziomem inwestycji moznego Patuki. Niestety, w zasadzie jedynym
$wiadectwem dokumentujacym architekture wyzszych partii rurris
jest odnaleziony w trakcie badani ceglany relikt: stupek z wezgtowiem
dwoéch gotyckich, rozglifionych arkad, zapewne pozostatos¢ prze-
sklepienia sasiadujacych ze soba otworéw okiennych albo (co chyba
mniej prawdopodobne) nisz pomieszczonych w grubosci muru. Bu-
dynek byt tez ogrzewany przy pomocy piecéw, stanowigcych wazne
reprezentacyjne elementy wyposazenia. Ich reliktami sg licznie odna-
lezione w wiezy kafle naczyniowe (113 fragmentéw) i mniej od nich
liczne: ptytowe (75 utamkéw)”®.

Nie majac podstaw dla doktadniejszej analizy architektonicznej, po-
zostaje umiejscowienie rozpatrywanego donzonu kolskiego w katego-
riach wielko$ciowych. Przyjmujac jako tlo poréwnawcze feudalne, mu-
rowane wieze mieszkalne z obszaru Krélestwa Polskiego i Mazowsza
(co ilustruje zamieszczona ponizej tabela, w ktérej zebrano przyktady
20 lepiej rozpoznanych, najwickszych donzonéw z tych obszaréw),

nym wojewddztwie kaliskim, t. II, Warszawa 1997, s. 31-39; J. Skuratowicz,
O najstarszych prywatnych zamkach w Wielkopolsce, w: Zamek i dwér w §red-
niowieczu od XI do XV wieku. Materiaty XIX Seminarium Mediewistycznego,
red. J. Wiesiotowski, wspdtpraca J. Kowalski, Poznan 2001, s. 25-27.

76 Za inwentarzami zabytkéw z badari zamku, przechowywanymi w archi-
wum MOK.
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powstate od schytku XIIT po koniec XV wieku, zauwazy¢ mozna, ze
kolska rurris plasuje si¢ na wysokiej, széstej pozycji (Ryc. 13). Jes-
li za$ rozwaza¢ same tylko siedziby pafstwowe, bylaby druga co do
rozmiaréw (1) krélewska wieza mieszkalng w Koronie, po wawelskiej
wiezy Duniskiej (nazywanej tez Pawilonem gotyckim; Ryc. 15)77; cho¢
wicksza od niej mogta by¢ tez nieistniejaca juz wieza w fobzowskiej
rezydencji Kazimierza Wielkiego; osobnego potraktowania wymaga-
taby takze trzynastowieczna, cylindryczna wieza, pewnie mieszkalna,
z zamku lubelskiego. Poza poréwnywalna wielkosciowo, a opisang juz,
wieza z Gotariczy, wigksze — i to znacznie — od kolskiej, ale i od niej
péiniejsze, byly takze trzy pod kazdym wzgledem wyjatkowe donzony
najpotezniejszych elit monarchii Andegawenéw i Jagiellonéw; wszyst-
kie niestety zachowane tylko w dolnych partiach ich muréw. Donzon
w Bakowej Goérze pobudowany zostal okoto potowy wieku XV, jako
fundacja jednego ze Zbigniewéw Bakéw herbu Zadora (ojca lub syna),
blisko zwiazanych z Wladystawem Jagietta (senior) i jego synem Wia-
dystawem (junior)’®. Miat on wydtuzony rzut, urozmaicony ryzalitami
i cylindryczng wiezyczka komunikacyjna, wszakze znaczna miazszo$é
murdw, zblizajaca si¢ do 4,0 m, jednoznacznie informuje o wielokon-
dygnacyjnosci budynku, potwierdzonej uzyciem w 1482 roku miana:
Jortalicium seu turris”. Gmach ten, w $wietle studiéw Leszka Kajzera,
wywodzi¢ mozna z podobnych wiez znanych z obszaru Skandynawii,
dokad w 1419 roku postowat starszy ze Zbigniewéw, zaznajomiony
z krélem Erykiem VII pomorskim, na cze$¢ ktérego nadal nawet to
nordyckie imi¢ jednemu ze swych synéw. Z kolei szubiriski palais-

77" A. Franaszek, Budowle gotyckie zamku krélewskiego na Wawelu na tle dzie-
jow w czasach nowozytnych, Krakéw 1989 [wyd. 2], s. 15-52; J. Firlet, Z. Pia-
nowski, Tiurris antiqua fracta, s. 144-146; P. M. Stepieni, Badania architektonicz-
ne elewacji zamku na Wawelu, ,,Studia Waweliana” 9/10, 2000/2001, s. 154-161.

78 M. Glosek, Dwér murowany w Bakowej Goérze, £6dZ 1998; L. Kajzer,
Czy Zbigniew Bak mieszkat w prawdziwym zamku?, KHKM 51, 2003, z. 3-4,
s. 337-354. Zob. tez: P. Lasek, Rezydencja Bakéw herbu Zadora w Bakowej G6-
rze, ,Ad rem” 4/2009, s. 18-20, gdzie zwrécono uwage na mozliwo$¢ wzorcéw
wegierskich (przy zatozeniu, ze fundatorem byt mtodszy z Zadoréw).

79 A, Szymczakowa, Dziedzice Bakowej Géry w wieku XV, ,Rocznik Eédz-
ki” 40, 1993, s. 148.
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donjon to siedziba moznego Sedziwoja herbu Patuka (zm. w 1406
roku): starosty generalnego Wielkopolski oraz starosty krakowskiego,
bywatego w Europie i umiejetnie lawirujacego pomigdzy swymi pol-
skimi i wegierskimi mocodawcami®’. Wieza ta (rzut kwadratu o boku
17,50 m) zajmowata naroznik regularnego zamku o wymiarach 35,0 x
42,0 m*'. Wreszcie donzon pificzowski — to dom wiezowy zbudowany
przez kardynata Zbigniewa Olesnickiego, najbardziej wptywowa po-
sta¢ polskiej polityki w I potowie wieku XV. Zajat on potudniowo-za-
chodnig cz¢$¢ zamku, na ktéry sktadaly si¢ ponadto dwa bergfridy oraz
monumentalny, osadzony na murowanych cokotach most*. Odnoszac
si¢ do tej fundacji, do$¢ zgodnie traktowanej jako najwspanialsza pol-
ska rezydencja XV stulecia, Jan Diugosz odwazyt si¢ stwierdzi¢, iz kar-
dynat Olesnicki bytby postapit uczciwiej i pozyteczniej, gdyby byt obrocit
tak wielkq sumg pienigdzy na pobozne dzieta, by sobie zdoby¢ wieczny
zamek w niebie®>. Budynek ten, podzielony na cztery kondygnacje i za-
akcentowany umieszczonym w jego poprzecznej osi wykuszem osa-
dzonym na rozcztonkowanej bazie, mierzyl w rzucie 13,0 x 23,0 m;
wrazenie jego wielkosci wielokrotnie potggowalo umiejscowienie na
krawedzi skalistego wzgdrza, co musiato wywrze¢ wrazenie takze na
E. J. Dahlberghu, ktéry sporzadzit az dwa jego widoki.

Mniejsza powierzchni¢ rzutu od kolskiego donzonu mialy nato-
miast nie tylko liczne, wiezowe siedziby dostojnikéw koscielnych,
ksigzat i moznych, ale réwniez stynna wawelska Kurza Noga (wie-
za Lokietkowa), powstala w latach panowania Wactawa II czeskiego,

80 A. Gasiorowski, Sedziwéj z Szubina, w: Polski stownik biograficzny,
t. XXXVI, Warszawa-Krakéw 1995-1996, s. 406-416.

8L L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Leksykon zamkéw, s. 482-483; L. Kaj-
zet, Z nowych badai nad zamkami prywatnymi z Nizu Polskiego, w: Ecclesia —
cultura — potestas. Studia z dziejéw kultury i spoleczeristwa. Ksiega pamiatkowa
ofiarowana Siostrze Profesor Urszuli Borkowskiej OSU, red. P Kras, A. Januszek,
A. Nalewajek i W. Polak, Krakéw 2006, s. 575-577.

82 M. in. A. Mitobedzki, Zamek Olesnickich w Pificzowie, w: Siedziby bis-
kupéw krakowskich na terenie dawnego wojewddztwa sandomierskiego. Mate-
rialy z sesji naukowej Kielce 20 IX 1997, Kielce 1997, s. 93-104; L. Kajzer, S. Ko-
todziejski, J. Salm, Leksykon zamkéw, s 383-384.

8 Zob. Polska Jana Dtugosza, red. H. Samsonowicz, Warszawa 1984, s. 417.
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przebudowana przez Kazimierza Wielkiego i mieszczaca w najwyzszej
kondygnacji wysoka na 9,50 m, wsparta na centralnym stupie lokal-
noé¢ interpretowang jako sala tronowa®.

Te stabo dotad zauwazone architektoniczne walory kolskiego don-
zonu nabieraja jeszcze dodatkowych, glebszych znaczen, jesli obserwo-
wac je przez pryzmat funkgji zamku jako rezydencji krélewskiej na czas
spotkan z przedstawicielami moznych i rycerstwa, wielokrotnie wy-
korzystywanej przez Wiadystawa Jagielle i Kazimierza Jagiellodczyka.
Donzon — znany i powielany w $redniowiecznej Europie symbol po-
tegi feudala, wywyzszajacy go ponad podlegta mu ziemie i poddanych
— mégt w odnosnym kontekscie okazaé si¢ szczegdlnie sugestywnym
$rodkiem architektonicznego wyrazu®. Nie nalezy przeciez zapominad,
ze do tego samego toposu wiele lat pézniej odwotat si¢ Zygmunt Stary,
wznoszac pod Piotrkowem swa sejmowg rezydencje: monumentalna,
czterokondygnacyjng wiez¢ mieszkalng (18,0 x 19,70 m), o miesza-
nym gotycko-renesansowym wyrazie stylistycznym, wyposazong w de-
tal architektoniczny dluta mistrza Benedykta zwanego Sandomierza-

ninem?®.

84 A. Fischinger, Czym byta Kurza Noga w zamku krélewskim na Wawelu,
»Rocznik Krakowski” 55, 1989, s. 75-87.

8 Na ten temat symboliki wiezy, takze mieszkalnej, pisali m. in. T. Jakimo-
wicz, Dwér murowany w Polsce w wieku XVI. Wieza — kamienica — kasztel, War-
szawa-Poznari 1979, s. 58-79; L. Kajzer, Wieze zamkéw, s. 47-48; D. Régnier-
Bohler, Swiat fikji, w: Historia zycia prywatnego, t. II: Od Europy feudalnej
do renesansu, red. G. Duby, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 2005, s. 398-400;
M. Slivka, Veze ako dominanty domini, AHP 12, 2002, s. 9-11.

8 T. Jakimowicz, Turris Pyothrkoviensis — patac Zygmunta I, KAiU 17, 1972,
z. 3, 5. 21-40.
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grafii)
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1. (woi. 1odzkie) | 30,0 — 32,10 m 432,2 ? (senior lub junior)
)- ’ ’ (I pot. XV w.)
Szubin Sedziwdj Patuka
2. (woj. kujawsko- {17,50 x 17,50 m | 306,2 ? (ostatnia
pomorskie) tercja XIV w.)
Pifdczéw .o fs L
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kezvski (1425-1455)
rzyskie)
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4 Wieia Dusiska 13,50-7,50 x 273.0 ob,ecme 3 ]adw1.ga i Jagielto
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(woj. matopolskie)
Gotancz
. A
5. (woj. wielko- 11,0x 16,60 m | 182,6 5 Maciej z Gotaficzy?
. (pol. XIV w.)
polskie)
Wactaw II?
Koto (1300-1305)
6. (woj. wielko- 11,75x 15,0 m | 176,2 ? Ukoticzenie:
polskie) Jadwiga i Jagietto?
(koniec XIV w.)
Ciechocin lN[ s Czlz Zl ?O{%I;CZY’
7. | (woj. kujawsko- 12,30 x 13,70 m| 168,5 : ub by ”l ? Vason
Jie) szy/ Gotanczy
pomors (I éw. XIV w.)
Wactaw 11
Krakéw-Wawel:
g, |wwwiesbokiet| ) g0 13 0m l162s|  3 (12121392—13135)'
. kowa/Kurza Noga| 2 x 13,0 m , przebudowa Kazi-

(woj. matopolskie)

mierz Wielki

(ok. 1350-1370)
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Melsztyn Spytek Melszeynski?
9. (woj. matopolskie) 10,50 x 15,0 m | 157,5 5 (I éw. XV w.)
‘Warszawa
Zamek Krélewski: Siemowit I1I
.. >
10. Wlezai Grodzka (12,50 x 12,50 m|156,2 ? (ILIIT éw, XIV w)
(woj. mazo-
wieckie)
Plock Sie[ljl(:)lfvsiitzv:vi@
. ) 5 ?
11. (WO}. nlziaz)o 11,0 x 14,0 m | 154,0 ? (schylek XTI -
wieckie poczatek XIV w.)
Chelm-Bietawin Jerzy Narymunto-
12. (woj. lubelskie) 11,80 x 12,40 m | 146,3 45 wicz? (1366-1377)
Chetm Jerzy Narymunto-
>
13. (woj. lubelskie) 12,0x12,0m | 144,0 ’ wicz? (1366-1377)
Stawks Pawel z Przemanko-
14. ( .aVYl og )| 110x120m 1320 2 wa lub Jan Muskata
Woj- staside (schylek XIIT w.)
Poznan
Wactaw II?
: wielko- >
15. (wo].w1.elko 11,0x 11,50 m | 126,5 ? (1300-1305)
polskie)
Korzkiew , Jan Syrokomla
16. (woj. matopolskie) 9,50x12,0m |114,0] 3 sredn. (III éw. XIV w.)
Miréw , Myszkowscy
17. (woj. $laskie) ok. 9,0x 10,0 m| 90,0 | 4 $redn. (IT pol. XV w.)
Tudoréw
ina?
18. (woj. $wieto- | 9,35x 10,50 m | 98,1 3 gefka ih éi‘{}ma)
krzyskie) pot W
ng(ztug l_ tlz(x:v Dobrogost
19. aszta Blasz 8,25x 10,75 m | 88,6 4 Szamotulski?
(woj. wielko- ,
. (IT éw. XV w.)
polskie)
Oporéw Mikotaj h. Sulima
20| (o todrkie) | B30X960m | 7961 4 (I éw. XV w)
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Ryc. 3. Zamek w Kole: ,,Castellum destructum”,
fragment miedziorytu zamieszczonego
w dziele S. Pufendorfa, De rebus a Carlo Gustavo...,
wykonanego na podstawie rysunku E. J. Dahlbergha (fot. z oryginatu W. Harko).
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Ryc. 4. Zachodnie lico wschodniego muru magistralnego donzonu kolskiego

(fot. MOK; za: T. Olszacki, P. Lasek, Wieza mieszkalna, s. 617).
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Ryc. 5. Wschodnie lico zachodniego muru magistralnego donzonu kolskiego
(fot. MOK; za: T. Olszacki, P. Lasek, Wieza mieszkalna, s. 618).
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Ryc. 6. Naroznik pomiedzy potudniowym licem potudniowego muru
magistralnego donzonu i potudniowym licem pétnocnego muru obwodowego
zamku w Kole (fot. MOK; za: T. Olszacki, P. Lasek, Wieza mieszkalna, s. 619).
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(gq; kamienie %égég préchnica i plasek KOLO - ZAMEK

517.1 cegla @ spalenizna f granice muréw profil pomocniczy NW-SE w wiezy
/"/%/ gruz ceglany ,‘Jw!j], $lady korzeni 9 125 2:5m
—= gina 55 zaprawa

Legenda (opis warstw wg dokumentacji MOK):

I — humus, III — gruz z brunatna, gliniasta ziemia, IV — szara, plastyczna glina z do-
mieszka gruzu i drobinami zbutwialego drewna, IVa — ciemnoszara, plastyczna glina bez
domieszek, IVb — zétto-szary piasek, V — ciemnoszary piasek, miejscami czarne smuzki,
Va — czarno-brunatna ziemia — pierwotny humus?, Vb — zaprawa z gruzem i miatem ceg-
lanym, VI — zétty piasek z nielicznymi szarymi i burymi plamami, VIa — ciemnozétty
piasek z szarymi plamami i uko$nymi smugami schodzacymi w dét pod pétnocna $ciane
(wkop pod fundament?), VII — intensywnie czarna ziemia przemieszana z szarym pias-
kiem, wegielkami drzewnymi oraz gruzem (sporadycznie), VIIb — szaro-kremowy piach
z nieznaczna domieszka gruzu.

Ryc. 7. Profil pétnoc-potudnie przez kolski donzon
(legende na podstawie dokumentacji MOK oprac. T. Olszacki).
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KOLO - ZAMEK
Wieza - donzon, pomieszczenie A
Rzut poziomy studni

Ryc. 8. Rzut konstrukeji drewnianej studni we wngtrzu kolskiego donzonu
(na podstawie dokumentacji MOK oprac. T. Olszacki).
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Ryc. 9. Zamek w Kole: widok ogdlny od strony zachodniej (fot. T. Olszacki, 2009).
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Ryc. 10. Pétnocny odcinek muru obwodowego zamku w Kole, lico pétnocne.
Widoczna partia licowana w watku wendyjskim (dotem, cz¢éciowo lico odspojone),
gotyckim — I faza ($rodkiem) i gotyckim z warstwa wyréwnawcza
wymurowana w watku gléwkowym — II faza (géra) (fot. P. Lasek, 2009).
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Ryc. 11. Rzuty przyziemia czeskich donzonéw
powstatych w latach panowania ostatnich Przemyslidéw:
A — Zvikov, B — Vimperk, C — Tachov, D — Tyfov, E — Osek, F — Riéany, G — Jencov,
H - Jindfichiiv Hradec (kolor czarny — faza starsza, szrafowanie — faza mlodsza)
(za: T. Durdik, Ilustrovand encyklopedie, s. 117).
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Ryc. 12. Nizowe zamki Kazimierza Wielkiego:

A — Inowlédz (za: J. Augustyniak, Zamek w Inowlodzu, ryc. 127, z uzupetnieniami
T. Olszackiego, oprac. T. Olszacki); B — Zamek w L¢czycy: kolorem czarnym faza $red-
niowieczna, z prawdopodobnie dostawionym do muréw obwodowych Domem starym
(za: L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Leksykon, s. 288); C — Zamek w Ostrzeszowie:
kolorem czarnym faza Kazimierzowska, szarym pézniejsze przebudowy (za: H. Z. Zigt-

kiewiczami i J. Tomala, Architektura obronna, s. 451, wyk. T. Olszacki);
D — Zamek w Zlotorii (na podstawie planu E. Nawrockiej, oprac. T. Olszacki).
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Ryc. 13. Wybér rzutéw polskich zamkéw donzonowych:
A — Bakowa Gora (za: L. Kajzer, Zamki i dwory obronne w Polsce Centralnej, Warszawa
2004, s. 100), B — Gotaricz (za: J. Skuratowicz, O najstarszych prywatnych, s. 26,
z uzupelnieniami T. Olszackiego), C — Piniczéw (za: L. Kajzer, S. Kotodziejski,
J. Salm, Leksykon, s. 383), D — Szubin (za: J. Skuratowicz, O najstarszych
prywatnych, s. 24, z uzupetnieniami T. Olszackiego).



Zamek w Kole 173

+[19.91

+|14,00

Zamek w Gotanczy
40,00 Dowlat wagrowecki, wo. willopolskle

Elewacja péinocna

Stala: 120
Odlegloét pomigdzy linfam statki 2 metry

Fot: g Int. Artur Ginter

Ryc. 14. Zamek w Gotariczy, fotogrametria elewacji pétnocnej donzonu
(A. Ginter, Inwentaryzacja fotograficzna wiezy mieszkalnej zamku w Gotariczy,
pow. wagrowiecki, woj. wielkopolskie, zalaczone do: T. Olszacki, A. Rézariski,
Sprawozdanie z archeologiczno-architektonicznych badan zamku w Golariczy
koto Wagrowca przeprowadzonych w sierpniu 2010 roku, £6dz-Poznani 2010).
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Ryc. 15. Wieza Duniska na Zamku Krélewskim na Wawelu (fot. T. Olszacki 2010).



JANUSZ TOMALA

Dzieje fary kolskiej w XIV-XX wieku

na podstawie badan architektonicznych

Do jednych z najciekawszych zabytkowych budowli Kota nalezy
kosciét parafialny pod wezwaniem Podwyzszenia Krzyza Swietego.
Usytuowany jest on pomigdzy ulicami Ko$cielng i Mickiewicza, na po-
tudniowy zachéd od rynku, na wyspie utworzonej przez koryto War-
ty i jej zalew.

Najstarsze informacje o farze zawarto w Liber beneficiorum Jana La-
skiego z poczatku XVI wieku (wydanej w 1880 roku przez Jana Lu-
kowskiego)'. Dzieje zmian architektonicznych kosciota i jego wypo-
sazenia pomagaja przesledzi¢ wizytacje arcybiskupéw gnieznieniskich,
péiniej biskupéw kujawsko-kaliskich i wloctawskich z okresu nowo-
zytnego i czaséw wspodtczesnych, przechowywane w Archiwum Gtéw-
nymAktDawnychw Warszawie, Archiwum ArchidiecezjalnymwGniez-
nie, Kurii Diecezjalnej we Wioclawku?®. Pierwsza ,,powazna’ naukowa
pozycja dotyczaca interesujacego nas zatozenia wyszla spod pidra Mie-
czystawa Rawity-Witanowskiego w 1912 roku. Autor w pracy po-
$wigconej dziejom Kota w dwdch rozdzialach opisal m. in. far¢ i inne
sakralne budowle miasta®. Rok wezesniej ukazat si¢ artykut Felicjana Bo-

! Jana taskiego... Liber beneficiorum archidiecezji gnieznieriskiej, wyd. J. fu-
kowski, t. I-II, Gniezno 1880-1881, s. 249-251 (parafia Kolo).

% Pelny wykaz tych Zrédet podaje J. S. Mujta, Parafia rzymskokatolicka pod wezwa-
niem Podwyzszenia Swietego Krzyza w Kole. Zarys dziejéw, Koto 2003, s. 161, 162.

> M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto — jego przesztos¢ i pa-
miatki, Piotrkéw 1912, s. 64-79, 123-126.

Krélewskie miasto Koto. Studia w 650. rocznicg lokacji miasta, Koto 2012
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rystawskiego, omawiajacy histori¢ Kota na podstawie ,starych aktéw”
koscielnych i magistrackich, z ktérych wiele nie dotrwato do naszych
czaséw’. Kolejna publikacja jest ,Katalog zabytkéw sztuki w Polsce”
(1960 rok), ale zawarte tam informacje sg bardzo skrétowe’. Podsumo-
waniem naszej wiedzy o kolskiej farze sa monografie J6zefa S. Mujty
(1997 1 2003) oraz Krzysztofa Witkowskiego wraz z Michatem Kulec-
kim (2007)°.

W zrédhach pisanych pierwsza wzmianka o kolskim kosciele (,kté-
ry natenczas bedzie, w tymze miescie lokowanym”) pojawia si¢ w 1362
roku — w dokumencie lokacyjnym Kota wystawionym przez Kazimie-
rza Wielkiego. Istnieje poglad, jakoby pierwotnie w Kole istniata kapli-
ca, wzniesiona juz w XIII wieku, ktéra Krzyzacy podczas rejzy w 1331
roku pozostawili nienaruszona, gdyz miata by¢ przez nich fundowana’.
Ze wzgledu na brak Zrédet hipotezy tej nie mozemy potwierdzi¢, dla-
tego tez przyjmujemy powstanie tutejszej $wigtyni na czasy po lokacji
miasta. Pleban mial — wedle przywileju lokacyjnego — otrzyma¢ jed-
ng widke wolna, jatke migsna, st6t chlebowy, drugi szewski®. Wedtug
M. Rawity-Witanowskiego’ konsekracja $wiatyni nastapita w 1409
roku, gdyz ,stare przekazy” podajq taka date, ktéra to miata znajdowaé
si¢ ,na belce oddzielajacej cz¢é¢ kaptariska od gléwnej nawy”. Pierwot-
nie kosciét nosit wezwanie Sw. Doroty'. W 1434 roku mtynarz kolski
Stanistaw zapisat w testamencie dwa miyny, w tym jeden ,poza mura-

4 E Borystawski, Monografia miasta Kota, w: Kalendarz Kaliski na rok 1912,
Kalisz 1911, s. 71-75.

> Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. V: Wojewddztwo poznariskie, red.
T. Ruszczyniska, A. Stawska, z. 8: Powiat kolski, oprac. J. Rutkowska, Warszawa
1960, s. 13-15.

® J.'S. Mujta, Parafia; tenze, 635 lat miasta Kota, Koto 1997; K. Witkowski,
Instytucje koscielne, w: K. Gorezyca, K. Witkowski, Najdawniejsze dzieje Kota
(do lat 20. XVI stulecia), Koto 2007, s. 74-105; M. Kulecki, K. Witkowski, Dy-
plomatariusz, tamze, s. 107-151.

7S. Mujta, Parafia, s. 21.

8 J. S. Mujta, Koto w dokumentach, Konin-Koto 1998, s. 13-16 (z przekla-
dem na jezyk polski).

? M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 65.

10" Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. IX, wyd. A. Gasiorowski, T. Jasiti-
ski, Warszawa-Poznart 1990, nr 1370: ecclesia sancte Dorothee patrone (1434 rok).
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mi Kota” (extra blancos), aby w wybudowanym i otoczonym murem
kosciele zostata erygowana altaria, tj. wzniesiony ottarz, dla ktérego
uposazenie funduje tenze mlynarz''. Wymieniony mur przykoscielny
prawdopodobnie dotrwat do XVII wieku i zostal zaznaczony na rysun-
ku Erica Dahlberga w kronice Samuela Puffendorfa'>. W 1471 roku Jan
Hincza z Rogowa uzyskat zgod¢ od Kazimierza Jagielloriczyka na ery-
gowanie kolegium siedmiu mansjonarzy przy farze, z obowiazkiem ich
rezydowania przy kosciele, $piewania codziennie oficjum o Naj$wigt-
szej Marii Pannie, a w kazda niedziele mszy o Tréjcy Swietej, a ponadto
anniwersarzy. Jako uposazenie otrzymali oni trzecia cz¢$¢ dochoddéw
z Walkmlyna, przy ktérym znajdowat si¢ folusz, oraz prawo potowu
ryb w sadzawce zwanej Baby, potozonej mi¢dzy Trzg$niewem i Waka-
mi (Wakowami). Przywilej ten zatwierdzit w tym samym roku arcybis-
kup Jan Gruszezynski, w swojej rodzinnej posiadtosci w Iwanowicach.
W 1478 roku wiladze miasta ufundowaty w tutejszym kosciele altarie,
zobowiazujac si¢ do placenia siedmiu wiardunkéw czynszu na rzecz
altarysty (opiekuna ottarza)'?. Kolejny przywilej, tym razem z 18 sierp-
nia 1494 roku, mansjonarze otrzymali od kardynata Fryderyka Jagiel-
lofczyka — na wlasny dom'. Parafia w Kole w 1521 roku obejmowata
8 wsi, ponadto pleban posiadat place w Zdunach (przedmiesciu Kota)
i ogréd warzywny przy wléce na Bliznej. Wedlug Liber beneficiorum
arcybiskupa Jana Laskiego roczny dochéd koscielny oszacowany zostat
na jedna grzywne, od ktérej nalezato placi¢ podatek $wigtopietrza 6 gro-
szy rocznie®.

Na poczatku XVI wieku dobudowano do kolskiego kosciota farne-
go od strony potudniowej kaplice z krypta (wedtug wizytacji Wincen-
tego de Sevé z 1608 roku pod wezwaniem Najswigtszej Panny Marii
Pocieszenia'®), fundowang przez rodzing Pomianéw Sokotowskich.

M. Kulecki, K. Witkowski, Dyplomatariusz, s. 118-128.

12 K. Witkowski, Instytucje koscielne, s. 77, 78.

13 M. Kulecki, K. Witkowski, Dyplomatariusz, s. 136-138.

4 M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto, s. 67; K. Witkowski,
Instytucje koscielne, s. 79, 80.

15 Jana Laskiego... Liber beneficiorum, s. 249-251.

16 J. S. Mujta, Parafia, s. 89.
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W 1540 roku wecielono do parafii kolskiej koscidtek Sw. Wawrzynica,
ktéry ,dotad [czyli w momencie sporzadzania komentarza do wydania
Liber beneficiorum, tj. okoto 1888 roku — JT] poza miastem stoi”,
aw 1552 roku z inicjatywy starosty kolskiego Piotra Kmity (a za zgoda
kréla) inkorporowano do parafii w Kole parafi¢ w Koscielcu'.

Prawdopodobnie wspomniana wyzej fundacja domu dla mansjona-
rzy nie doszta do skutku, gdyz powrdcit do tej kwestii w 1623 roku Ja-
kub Modzelewski, kanonik teczycki, audytor przy nuncjaturze i ple-
ban kolski. Razem z Waclawem Kietczewskim, kasztelanem teczyc-
kim, uposazyt czterech mansjonarzy dziesi¢cing z dwéch wsi'®. Z bie-
giem czasu liczba mansjonarzy stale si¢ zmniejszata, dochodzac do
trzech, a nawet dwoch. Wedlug wizytacji z 1798 roku mansjonarze
posiadali na placu miedzy farg i bernardynami trzy budynki — pierw-
szy mial jedna izb¢. W drugim budynku zbudowanym w 1768 roku
przez ksigdza Wojciecha Potemskiego, o trzech izbach (10 x 22 tok-
cie), z budynkiem gospodarczym (o wymiarach 8 x 34 tokcie, miesz-
czacym obore, komore, wozownig i chlew), mieszkat ksiadz Marcin
Lewandowicz. Trzeci — o trzech izbach — jeszcze nie byt dokoriczo-
ny'?. Od 1811 roku obowiazki i posiadtosci mansjonarzy przejat pro-
boszcz fary®.

Na terenie Kota — oprécz kosciota parafialnego — znajdowaly si¢ tez
inne instytucje koscielne: W poblizu Bramy Toruriskiej istniat kosciét
szpitalny Swietego Ducha, ktéry mial by¢ erygowany — jak zapisano
w wizytacji z korica XVIII wieku — w 1419 roku przez arcybiskupa
gnieznienskiego. Naprzeciwko kosciota farnego, poza wyspa, na ktérej
potozone jest miasto, rozpoczeto budowaé w drugiej potowie XV wie-
ku (w 1466 roku), z fundacji Jana Hinczy z Rogowa, starosty kolskiego
i kasztelana sieradzkiego, kosciét i klasztor bernardynéw, ktéry ukon-
czono w poczatkach XVI wieku®'.

17" Jana Laskiego... Liber beneficiorum, s. 249 (komentarz wydawcy, ks. J. bu-
kowskiego, do opisu parafii Koto).

'8 J.S. Mujta, Parafia, s. 24.

¥ Tamze, s. 25.

20 Tamze.

21 M. Kulecki, K. Witkowski, Dyplomatariusz, s. 128-132; K. Witkowski,
Instytucje koscielne, s. 89-96.
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Podczas pozaru miasta w 1775 roku $wiatynia farna ulegta uszko-
dzeniu. Prébowano te uszkodzenia na biezaco naprawiaé, jednak ko-
lejne wizytacje do lat sze$¢dziesiatych XIX wieku notuja postgpujaca
degradacj¢ obiektu. Dopiero w latach 1863-1895 za ksigdza Pawta
Pierczynskiego zalozono nowe sklepienia i dobudowano kruchte od
strony zachodniej, a w latach 1889-1911 — kaplicg od strony pétnoc-
nej oraz przemurowano okna®’.

Licznym zniszczeniom, w tym spowodowanym wylewami Warty,
ulegat tez budynek klasztoru bernardynéw; odbudowano go w latach
1755-1764. W tym czasie gotycki kosciét klasztorny rozebrano i po-
budowano nowy (w latach 1773-1783). Zakonnicy otrzymali od kréla
Augusta III zezwolenie na rozbiérke zamku kolskiego, z przeznacze-
niem materialu na odbudowe zniszczonego klasztoru. Jednak mury
okazaly si¢ spoiste, a cegla zbytnio si¢ kruszyta, wigc mnisi zaniechali
jego rozbiérki. W ruing popadaty tez budynki szpitala: rozebrano je
miedzy 1817 a 1826 rokiem, a kosciét Swietego Ducha rozebrano do
1846 roku®.

Obecnie kolska fara to kosciét orientowany, tréjnawowy, czteroprze-
stowy, z dwuprzestowym prezbiterium (wezszym i nizszym od nawy)
otwartym do nawy ostrotukowa tecza, zamkniety $ciang prosta, z dwu-
przgstowa parterows zakrystia od strony potudniowej i kaplica Matki
Bozej Nieustajacej Pomocy (dawniej NMPanny Pocieszenia). Mury te
zbudowano z cegly w wiazaniu gotyckim (naprzemienne giéwka-wo-
zéwka). Od strony pétnocnej przylega do kosciota dwuprzestowa neo-
gotycka kaplica pod wezwaniem Matki Bozej Czgstochowskiej, niezna-
nej fundacji, od strony zachodniej kaplicy Matki Bozej Nieustajacej
Pomocy — aneks, a do zakrystii od strony wschodniej — dobudéwka oraz
od strony zachodniej neogotycka kruchta. Mury tych pomieszczen wy-
budowano z cegly w wiazaniu kowadetkowym (warstwowanym gtéw-
kowo-wozéwkowym). Bryle kosciota opinaja tréjuskokowe szkarpy,
w tym w naroznikach poligonalne. Wnetrze przykrywaja rézne rodzaje
sklepieri: gwiazdziste z dodatkowymi dekoracyjnymi zebrami, na ma-
tych uskokowych stuzkach (prezbiterium), krzyzowo-zebrowe o szero-

22 ]. S. Mujta, Parafia, s. 92-105.
# Tamze, s. 25-28.
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kich (nawa gtéwna) lub prostokatnych, wydtuzonych przgstach (nawy
boczne, kaplica potudniowa i péinocna) lub z dodatkowym zebrem
poprzecznym i wydtuzonym (kruchta), ponadto — zaglaste, krzyzowe
i krzyzowe na gurtach (zakrystia), kolebkowe z lunetami (pod empora
organowa) oraz strop plaski nad przybudéwka potudniows. Nawy roz-
dzielaja filary wiazkowe na o$miobocznych podstawach. Otwory okien-
ne, obustronnie rozglifione, o osciezach pokrytych tynkiem, zamkniete
sg ostrym tukiem, a od strony wschodniej umieszczona jest rozeta w pod-
tuczu. Wejscia od strony potudniowej, przez kaplicg, oraz dwa przez
kruchte (od zachodu) obramione sa ostrolukowymi, wysokimi porta-
lami o uskokowych glifach wykonanych z cegly profilowanej (wkleski
i watka na sfazowanej podstawie). Dawne wejscie ostrotukowe (zamu-
rowane w pétnocnej $cianie prezbiterium) prowadzito do nieistniejacej
juz przybudéwki (dawna zakrystia). Sciana pétnocno-zachodnia prezbi-
terium jest nieco szersza od potudniowo-zachodniej, co moze $wiadczy¢
o istniejacej w tym miejscu klatce schodowej, urzadzonej w grubosci
muru, a prowadzacej na emporg. Schodkowe szczyty elewacji prezbite-
rium (wschodnie) i nawy (zachodnie i wschodnie), zwiericzone sterczy-
nami, sa urozmaicone przez ostrolukowe wysokie blendy wypetnione
tynkiem, a ciagnace si¢ od gzymsu. Szczyt elewacji wschodniej nawy po-
siada nizsze uskokowe blendy (najnizsza o ksztalcie kolistym), a w zwieni-
czeniu szersza, z wewngtrznym ceglanym podziatem na dwa ostrotuko-
we szczyty. Podobnie wysokie zamurowane okna w $cianie wschodniej
prezbiterium pokryto tynkiem. Kaplica posiada réwniez zwiericzenie
szczytem uskokowym ze sterczynami wypetnionymi tréjpoziomowymi
blendami o tynkowanych plaszczyznach, majacych jednakowa wyso-
ko$¢ w danym poziomie (w dolnej plaszczyznie znajduja si¢ trzy blendy,
w $rodkowej dwie, w gérnej jedna blenda, zamknigte odcinkiem tuku,
ponadto ostrotukowa szeroka i wysoka blenda — zamurowane okno? —
w parterze nie pokryta jest tynkiem). Neogotyckie przybudéwki (kapli-
ca pétnocna i kruchta) posiadaja uskokowe szczyty ozywione blenda-
mi, jednak nie pokrytymi tynkiem. W kruchcie w elewacji zachodniej
w parterze, pomiedzy ostrolukowymi oknami, umieszczono nizsza ostro-
tukowa blendg o eliptycznych plecach, z uskokowymi o$ciezami wyko-
nanymi z cegiet ksztattek; w niej stoi figura Matki Boskiej. Budowle
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przykrywaja dachy dwuspadowe, a tylko przybudéwke (zakrysti¢ potu-
dniowa) — pulpitowy. Sciana szczytowa zachodnia zwieficzona jest mu-
rowang sygnaturka na czworobocznej podstawie. Wewnatrz kosciét
ozdabia mtodopolska polichromia.

PrzejdZmy teraz do badan nad dziejami architektonicznymi koscio-
ta. Zaczng od ewidencji wykonanej w 1992 roku przez Bozeng Nareb-
ska i Krzysztofa Biskupa dla potrzeb urzedu konserwatorskiego w Ko-
ninie, ktéra stata si¢ podstawowym kompendium wiedzy dla wszelkich
ustalen na linii wladze koscielne — konserwator zabytkéw. Pierwsze ba-
dania archeologiczne przeprowadzito w 1996 roku Muzeum Okrego-
we w Koninie, pod kierownictwem Krzysztofa Gorezycy. Odstonigto
wtedy fundamenty bocznej kaplicy lub budynku mansjonarii z XVII-
XVIII wieku.

Najistotniejszymi ustaleniami dla przesztosci kolskiej fary sa wstepne
badania architektoniczne Janusza Tomali z 2006 roku. Dawniej uwaza-
lem, ze poczatkowo, po 1362 roku (faza I), wybudowano tylko prez-
biterium. Jego wschodni, tréjkatny, nieco wezszy niz obecny, szczyt oz-
dabiaty piramidalnie rozmieszczone ostro- (dwie wyzsze i z boku dwie
nizsze) oraz podtostrotukowe blendy (po jednej na kraricach). Dach
posiadal wéwczas wyzszy kat nachylenia pofaci niz wspétczesny. In-
formacja o konsekragji kosciota w 1409 roku zapewne odnosi si¢ do
przebudowanej §wiatyni, czyli po dostawieniu do prezbiterium od stro-
ny zachodniej nawy (faza II). Prace mogly trwa¢ znacznie dluzej, jak
$wiadezy przekaz o plebanie Mikotaju Godziembie z 1460 roku, ktéry
»wiele tozyt na przyozdobienie kosciola”. Pig¢ lat pézniej biskup chel-
minski Pawet z Koscielca nadat , pewien fundusz” na rzecz kolskiej fary,
jednak nie wiemy, czy informacje te odnosza si¢ do wyposazenia lub
fundagji, np. altarii, czy do prac budowlanych?*. Obecnie dopuszczam
nieco inne datowanie poszczeg6lnych faz budowy kolskiej fary, chociaz
nie odrzucam catkowicie swego starszego pogladu. Jednoprzestrzenne
koscioty, bez wydzielonego prezbiterium, sa w Wielkopolsce charak-
terystyczne dla XV wieku®. Moze poczatkowo wzniesiono drewniany

2 J. Tomala, Murowana architektura romariska i gotycka w Wielkopolsce,
t. I: Architektura sakralna, Kalisz 2007, s. 214-215, tam dalsza literatura.
% Tamze, s. 71, 72.
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koscidt, a dopiero po kilkudziesigciu latach przystapiono do wznoszenia
murowanej — jednoprzestrzennej $wiatyni, ktérej budowe zakonczono
w 1409 roku. Do$¢ duza szeroko$¢ obecnego prezbiterium $wiadczy
o planowaniu, przynajmniej na jaki$ czas, tylko takiej bryly budynku,
a dopiero w pdzniejszym czasie, kiedy juz wierni nie mogli si¢ pomiesci¢
na tak ograniczonej przestrzeni, podjeto decyzje, jeszcze w tym XV stu-
leciu, o rozbudowie w kierunku zachodnim, polegajacej na dostawie-
niu szerszego i wyzszego korpusu i przykryciu go drewnianym stropem.
Uwazam, ze od samego poczatku tej rozbudowy zastosowano podziat
na trzy nawy. Oszkarpowanie $cian bocznych wskazuje na planowane
przesklepienie korpusu nawowego, jednak wtedy tego nie uczyniono,
zapewne ze wzgledu na trudnosci finansowe, odkladajac te prace na
jaki$ czas, nie zdajac sobie wtedy sprawy, ze na kilkaset la.

Zblizony poglad przedstawia Jacek Kowalski*. Wedtug niego fara
kolska z fazy I nasladuje popularne budowle z Mazowsza, a takze kos-
ci6t Sw. Jakuba w Toruniu. Poczatkowo wnetrze nakrywaé mialy stropy,
a sklepienia chér otrzymat dopiero w trzeciej dekadzie XVI wieku. Po-
dzial na nawe gléwna i ewentualnie boczne swiatyni wprowadzono, we-
dle J. Kowalskiego, dopiero w 1876 roku, kiedy to za proboszcza Igna-
cego Goérskiego pobudowano filary i zalozono w nawach neogotyckie
sklepienia. Z tego czasu pochodzi¢ majg tez ,ksztalty nowo wykutych
okien korpusu i czg§ciowo prezbiterium”. Wkrétce powstata zachodnia
kruchta, pétnocna kaplica, a wezesniej rozebrano przylegajace od strony
po6tnocnej do prezbiterium skarbiec, kruchte i zakrystig. Poglad J. Ko-
walskiego o wprowadzeniu podziatu na nawy w drugiej potowie XIX
wieku jest sprzeczny z przekazami pisanymi. Obecnos¢ o$miu filaréw,
podtrzymujacych malowane sklepienie podbite z tarcic, oraz ambony
w gléwnej nawie poswiadcza wizytacjaz 1782 roku. W tym czasie $wia-
tyni¢ o$wietlato 6 okien. Do prezbiterium przylegata zakrystia ze skarb-
cem nakryta sklepieniem (,sklepista’), z boku nawy kaplica NMPan-
ny Pocieszenia nakryta sklepieniem z dwoma oknami, wewnatrz byt
drewniany chér muzyczny. Dach ko$ciola nakrywata dachéwka. Przy
kosciele staty drewniane dzwonnica i kostnica. Cato$¢ otaczato drew-

26 J. Kowalski, Gotyk wielkopolski — architektura sakralna XIII-XVI wieku,
Poznan 2010, s. 256-258.
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niane ogrodzenie”. Podczas remontu kosciota w 1826 roku, za ksiedza
Marcina Szremowicza, jednonawowe wngtrze podzielono dwoma dwu-
szeregowymi filarami, nadajac $wiatyni podzial tréjnawowy, co jest réw-
niez sprzeczne z wyzej podanymi informacjami. Nawy przykrywat strop
deskowy?®. W 1827 roku budowniczy okregowy z Konina S. Einstein
nakazat m. in. rozebra¢ skarbiec przylegajacy do prezbiterium od strony
pétnocnej, réwniez kruchte, a przy zakrystii dobudowa¢ skarbiec. Opis
kosciota z 1858 roku wspomina o zakrystii i skarbczyku od strony po-
tudniowej prezbiterium, a po tej samej stronie nawy kaplicy (nazwanej
MB Pocieszenia), wszystkie nakryte sklepieniem. Prezbiterium, zakrys-
tia, skarbczyk miaty drewniane podtogi, tylko kaplica ceglana posadz-
ke. Od strony pétnocnej przylegata kruchta. Kolejny opis, tym razem
z 1861 roku, wspomina o nawie z pigciostopniowym szczytem ozdo-
bionym dziesigcioma wngkami pokrytymi tynkiem, z okraglymi otwo-
rami w dwoéch $rodkowych i drugich od brzegu. Wneki pokryto tyn-
kiem. Nad ostrotukowym wejsciem w fasadzie znajdowato si¢ okno i po
bokach nizsze zamknigte pétkoliscie. Od pétnocy przylegaly zakrystia
i kruchta siggajaca dachem pod nowy gzyms nawy, o uskokowym ster-
czynowym szczycie, z prostokatnymi oknami. Prezbiterium zwiericzone
byto od strony wschodniej uskokowym sterczynowym szczytem, ozdo-
bionym otynkowanymi wne¢kami rozdzielonymi ceglami ksztattkami,
z okraglymi otworami. Wschodnig $ciang prezbiterium opinaty cztery
szkarpy, w tym dwie narozne. Nowe sklepienia kosciét otrzymat w 1868
roku. Za ksigdza Edwarda Narkiewicza (1887-1911) przeprowadzono
kompleksowa restauracje $wiatyni, wybudowano nowa kaplicg pod
wezwaniem Matki Bozej Czestochowskiej od strony pétnocnej (1889-
1890) wedtug projektu inz. Bronistawa Schuppego; wyremontowano
kaplice NMPanny Pocieszenia zaktadajac nowe sklepienie, wymieniono
okna i drzwi (1890); wybudowano nowa kruchte od strony zachodniej
(1896), zatozono terakote w prezbiterium (1899) i nawie (1902), wy-
budowano nowy ottarz i pomalowano wnetrze, zlecajac prace malarskie
Wincentemu Strubiiskiemu z pomoca A. Mayera z Warszawy (1903).

7. S. Mujta, Parafia, s. 94.
28 Tamze.
29 Tamze, s. 94-105.
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W péiniejszym okresie prace remontowe polegaly gléwnie m. in.
na wymianie dachéwki na dachu kosciota, odwodnieniu muréw, za-
lozeniu centralnego ogrzewania, elektryfikacji, konserwacji muréw
(w 1968 roku zuzyto ponad 7 tys. cegiel) i polichromii, nowego wypo-
sazenia itp.”’

Chcialbym tez zwréci¢ uwage na pozostatos¢ dawnego bogatego wy-
posazenia fary kolskiej. Zaczn¢ od oméwienia zabytkéw kamiennych.
W pétnocnej Scianie prezbiterium znajduje si¢ plyta nagrobna Jana
z Garbowa h. Sulima, syna Zawiszy Czarnego, starosty kolskiego, oze-
nionego w 1447 roku z Malgorzata Szafraficéwna, cérka Piotra mtod-
szego, z ktéra miat syna Piotra i crke Barbare. Jan zginat w 1454 roku
w bitwie pod Chojnicami, w wojnie trzynastoletniej. Plyt¢ w obecne
miejsce przeniesiono (z posadzki) w 1890 roku, cztery lata pézniej od-
nowiono ja staraniem M. Rawity-Witanowskiego. Jest to plyta z pias-
koweca, prostokatna (152 x 248 cm) zamknigta u géry kartuszem z klej-
notem (cato$¢ wysoka na okoto 448 cm). Przedstawia postaé rycerza
(tors i ramiona w postawie frontalnej) stojacego w kontraposcie (nogi
profilem zwrécone w lewo), w zbroi plytowej (napiersnik jednoczes-
ciowy; na ramionach duze tarczki pachowe; fartuch; na r¢kach opachy,
natoznice, zargkawka, rgkawice; na nogach nadbiorki, nakolanki, nago-
lenice; na stopach trzewiki z ostrogami o gwiazdzistych bolcach) z het-
mem (kapalinem z otworami na oczy, zakrywajacym cala glowe) na
glowie. Trzyma on prawg r¢ke na rekojesci miecza (zakoriczonego
owalna glowica z krzyzykiem, jelec, prosta glownia), a w lewej rece
— tarcze z herbem Sulima. Cato$¢ otoczono bordiura (97 x 217 cm we-
whnatrz, szerokos$¢ zewngtrzna 124 cm) z napisem, czg§ciowo wytartym
(wedtug P. Mrozowskiego — [hic] iacet magnificus dfominu]s genero-
sus [...]/[...] cap[itlanenus] colensis [...]/ [...]). Postaé rycerza wyso-
ka jest na 223 cm?'.

Mozemy domniemywa¢, ze wewnatrz ko$ciota znajdowalo si¢ znacz-
nie wigcej nagrobkéw ozdobionych ptytami kamiennymi. W testamen-

30 Tamze, s. 106-109.

3! Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. V, z. 8, s. 14; P Mrozowski, Polskie
nagrobki gotyckie, Warszawa 1994, katalog nr I 18; K. Witkowski, Instytucje
koscielne, s. 57, 58; Gotyckie koscioty w Wielkopolsce, Poznad 2008, s. 107.
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ciez 11V 1434 roku kolski mlynarz Stanistaw ,zlecit ztozy¢ cialo w gro-
bowcu, ktérysobiewybratwkosciele parafialnym $wigtej Doroty”?2. Prze-
waznie zmarltych chowano pod posadzka, a po ptytach chodzili wierni.
Wynikato to z jednej strony z pokory, ze jesteSmy prochem i nic nie
znaczacymi ludZmi, z drugiej — braku miejsc, aby plyty umiesci¢ na
$cianach.

Poczatkowo w chrzescijanistwie, zgodnie z tradycja zydowska i grec-
ka, obowiazywat zakaz chowania zmarlych w obr¢bie doméw. Zakaz
w ustawodawstwie koscielnym grzebania zmartych w kosciotach (i
ecclesiis vero nulli deincepes sepeliuntur — nikt nie moze by¢ pochowany
w kosciotach), ustalony na soborze w 563 roku w Bradze (obowiazuja-
cy do XVIII wieku) i powtarzany przez kolejne sobory (np. w 813 roku
w Moguncji czy w 900 roku w Nantes), $wiadczy, iz prébowano omija¢
te przepisy. W ko$ciele mégt si¢ znajdowaé jedynie gréb swigtego, najle-
piej meczennika, nad ktérym stat oftarz. Za jedna z najstarszych takich
budowli mozna uznaé tzw. tropaeum Petri w Watykanie, pod dzisiejsza
konfesja Berniniego, stojace w centralnym miejscu bazyliki postawio-
nej z fundacji Konstantyna Wielkiego w latach 325-333 (a ukoriczonej
miedzy 354 a 366 rokiem). Od tego czasu rozpowszechnit si¢ zwyczaj
chowania zmartych w poblizu grobu meczennikéw (ad martyres, ad
sanctos), co mialo umozliwi¢ duszy wstep do raju, za§ w Dniu Osta-
tecznym zmartwychwstanie. Zwyczaj ten, na ktdrego realizacj¢ mogli
pozwoli¢ sobie tylko najznamienitsi chrzescijanie, spotkat si¢ ze sprze-
ciwem biskupdéw, zwlaszcza po napisaniu rozprawy ,O trosce zmar-
tych” przez biskupa Hipony $w. Augustyna w 412 roku. W niej to
biskup podkreslit, iz nie blisko$¢ pochéwku, a prawos¢ zycia przybliza
do Boga. Odstepstwa od zakazu pochéwkéw wewnatrz swiatyn datuja
si¢ od korica VIII wieku, poczatkowo dotyczyty one oséb duchownych
i zastuzonych oséb swieckich, a od XII wieku pogrzeby moznowtad-
céw wewnatrz $wiatyni staly si¢ powszechne, chociaz fragment plyty
z inskrypcja z katedry gnieznieniskiej wskazywatby, iz moznowladcéw
zaczgto tam grzeba¢ juz w XI wieku. Najbardziej pozadanym miejscem
bylo prezbiterium, najblizej oftarza, na drugim miejscu plasowata si¢

32 M. Kulecki, K. Witkowski, Dyplomatariusz, s. 118-128.
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kaplica Matki Boskiej**. Nieco inaczej byto w kosciotach zakonnych.
Przetozonych benedyktynskich chowano w XI wieku w kosciotach lub
kapitularzach. Natomiast pierwszych opatéw cysterskich chowano naj-
pierw we wspdlnych dotach w niszy w murze transeptu kosciota, przy
potudniowym wejsciu do kosciota, a dopiero pod koniec XII wieku za-
czgto chowad ich w kapitularzu, a groby przykrywaly ptyty nagrobne,
pozbawione ornamentéw, z wyrytym imieniem, funkcjq i data $mier-
ci, niekiedy dodatkowo pastoratem. Taka lokalizacja miata znaczenie
religijne, prawne i historyczne, przypominajac dzieje zgromadzenia,
wybitniejszych pasterzy, utatwiajac ich kommemoracje. Byto to zgro-
madzenie nie tylko zywych, ale i zmartych. Zgromadzenia zakonne za-
mknigte dla obcych za zycia, mialy by¢ réwniez zamknigte po $mierci.
Na terenie klasztoru mogli by¢ pochowani jedynie ci, ktérzy w chwili
$mierci przebywali na terenie opactwa. U cysterséw do drugiej potowy
XII wieku zezwalano na chowanie kréléw, ich malzonek, biskupéw,
a od 1157 roku juz jego fundatoréw i dobroczyicéw. Chociaz zda-
rzaly si¢ odmowy, np. zonie kréla Francji Adelajdzie z Szampanii, gdyz
nie byla fundatorka opactwa. Takie stanowisko wplyneto na przyjmo-
wanie jeszcze za zycia przez niektére bardziej pobozne osoby zakonne-
go habitu*’. Kanoniczne zakazy, powtarzane w $redniowieczu i okresie
nowozytnym, o zakazie chowania zmarlych w kosciele nie na wiele
si¢ zdaly. W XVII wieku duze polacie koscielnych posadzek zajmo-
waly plyty grobowe. Przyktadem wybrukowania calego wngtrza $wia-
tyni jest kosciét sw. Bawona w Haarlemie w Holandii. Mozemy wigc

3 M. Waticzowski (wspétpraca M. Lenart, E. Maciesowicz), Ksigga zatoby
i $mierci, Opole 1993, s. 9, 10, 16, 255, 256; E W. Deichmann, Archeologia
chrzescijariska, Warszawa 1994, s. 54-62; P. Mrozowski, Polskie nagrobki, s. 36,
37; B. Filarska, Archeologia chrzeécijariska zachodniej czgsci Imperium Rzym-
skiego, Warszawa 1999, s. 9; E. Jastrzgbowska, Sztuka wezesnochrzedcijariska,
Krakéw 2008, s. 61-79.

3% E. Dabrowska, Uksztaltowanie obrzadku pogrzebowego Ordinis Cister-
ciensis i jego recepcja w Europie Srodkowej, w: Cysterki w dziejach i kulturze
ziem polskich, dawnej Rzeczpospolitej i Europy Srodkowej. Materialy z siédme;
Migdzynarodowej Konferencji Cystersologédw odbytej z okazji 800. rocznicy fun-
dacji opactwa cystersek w Trzebnicy. Trzebnica 18-21 wrzesnia 2002 r., Poznan

2004, s. 1054-1058.
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stwierdzi¢, iz koscioly, przynajmniej w okresie nowozytnym, byly
prawdziwymi nekropoliami®.

Na $cianie potudniowej nawy kolskiej fary znajduje si¢ sakramen-
tarium, datowane na okoto 1540 roku, zestawione (wadliwie?) z frag-
mentéw w 1899 roku, kiedy to odnowiono je staraniem M. Rawity-
Witanowskiego. Prostokatne sakramentarium z piaskowca (wysokie
na 130 cm) obramione jest od géry wysuni¢tym sfazowanym ukosnie
gzymsem, ujetym po boku parg profilowanych pétkolumn rzezbio-
nych kandelabrowo (o wysokos$ci 156 cm, szeroko$¢ zewnetrzna wy-
nosi 117 ¢cm), na stozkowatych podstawach; trzony skomponowane sg
z segmentéw balasowej tralki i form dzbanuszkowych, pokryte orna-
mentem ztobkéw, lisci akantu, peretkowan. Glowice kolumn zdobio-
ne sg wachlarzami pukli wklgslych z guzkami (pomigdzy nimi wsta-
wiono popiersie aniofa), a gzyms dolny, dzwigany parg kroksztynéw
z importami w ksztalcie pary dwulalkowych tralek i wiazki lisci — para
uskrzydlonych postaci aniotéw i wachlarzem kaneli z guzkami w $rod-
ku (o wysokosci 45 cm). Pomigdzy kolumnami, nad nieznacznie za-
glebiona nisza, umieszczono w czesci gornej ptaskorzezbe Ducha Swie-
tego pod postaciag golebicy z uniesionymi skrzydtami. W zwieficzeniu
kolumn i gzymsu znajduje si¢ tryptyk pétpostaci z Bogiem Ojcem
Wszechmocnym, §w. Stanistawem (z prawej) i sw. Wojciechem (z lewe;j
strony). Cale sakramentarium wysokie jest na okoto 3 m, jego najwick-
sza szeroko$¢ dochodzi do 145 cm?. Wizytacja Wincentego de Sevé
z 1607 roku wspomina o przechowywaniu Najswigtszego Sakramentu
w szafce w poblizu wielkiego ottarza, wykonanej ,w godny sposéb, czys-
tej, wewnatrz nie przyozdobionej, bezpiecznej i dobrze zamknigtej”. Nie
ma tam jednak mowy o kamiennym obramieniu. Podobnie opis z wi-
zytacji z korica XVII wieku nie wymienia kamiennego obramienia®.
Skoro Eucharysti¢ przechowywano w szafce, to jakie bylo przeznacze-
nie kamiennego sakramentarium, o ile jest to sakramentarium? Chcial-

35 M. Wariczowski, Ksigga zatoby i $mierci, s. 253, 256.

3¢ Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. V, z. 8, s. 14; T. Jakimowicz, Sztuka
renesansu i manieryzmu w Poznaniu, w: Dzieje Poznania do roku 1793, red.
J. Topolski, Warszawa-Poznan 1988, s. 573.

37" ]. S. Mujta, Parafia, s. 30-31.
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bym zwréci¢ uwage na wyobrazenie na tym pomniku Boga Ojca, Du-
cha Swictego, a braku Trzeciej Osoby Tréjcy Swietej — Jezusa. Moze
autor tego obiektu chcial, aby Chrystus widoczny byt w Eucharystii,
a nie dodatkowo w kamieniu, dlatego brak go na opisywanym pomni-
ku. Wizytacjaz 1607 roku o nim nie wspomina, a uwage wizytator sku-
pit tylko na samym pomieszczeniu, moze mamy do czynienia z innym
przeznaczeniem obiektu, np. wystrojem, nagrobkiem, relikwiarzem
$wigtych lub tez skarbcem. W tym ostatnim, jak poswiadcza wizytacja
z 1697 roku, przechowywano m. in. monstrancj¢ srebrna poztacana,
32 kielichy, cz¢$¢ z nich byta réwniez poztacana. Pod koniec XVIII
wieku Najswigtszy Sakrament przechowywano, podobnie jak w po-
przednich wiekach, obok wielkiego ottarza na oddzielnej mensie w ta-
bernakulum drewnianym, tam tez znajdowala si¢ szafka na oleje $wie-
te’®. Chciatbym tylko zasygnalizowaé problem w interpretacji zabytku,
nie opowiadajac si¢ jednoznacznie za ktéras z przedstawionych wersji.

W wizytacji Wincentego de Sevé z 1607 roku wymieniono w kos-
ciele farnym chrzcielnicg kamienng okragla, ,,dobrze zamknicta”, o po-
krywie wytwornej i pomalowanej. Inna wizytacja z korica XVII wie-
ku opisuje ja jako ,,0 prostej budowie”, stojaca na srodku kosciota®.
Dzisiaj w farze nie znajdujemy takiego zabytku. W pobliskim klaszto-
rze bernardynéw natomiast znajduje si¢ kamienna chrzcielnica z XV
wieku (typ III wedtug J. Tomali), kuta w piaskowcu, o ksztalcie kieli-
cha, o przekroju okragtym, z czasza lekko zwezajaca si¢ ku dotowi, bez
wyodrebnionego trzonu, o gladkich brzegach czary. Wysokos¢ catko-
wita chrzcielnicy wynosi 64,5-70 cm, $rednica czaszy 64,5-65 cm, gru-
bos¢ $cianek 7-8 cm, glebokos$¢ czary 24,5 cm, za$ $rednica trzonu ma
43 cm. Trzon u podstawy jest cz¢dciowo uszkodzony. Moze to whasnie
do tej chrzcielnicy odnosi si¢ powyzsza informacja; chrzcielnicg prze-
niesiono z fary do klasztoru zapewne w XIX wieku. Przy wejsciu do
kosciota farnego znajdowala si¢ takze kropielnica. W przykoscielnej
dzwonnicy zawieszono trzy dzwony.

Z innych zabytkéw z kosciota parafialnego zachowal si¢ w nim do
dzisiaj kielich mszalny, wykonany ze srebra, wysoki na 18,7 cm, skfa-

38 Tamze.
39 Tamze, s. 30, 32.
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dajacy si¢ z szesciolistnej stopy o $rednicy 14 cm, trzonu z nodusem
(walkiem) i czary o $rednicy 10,4 cm, z bogata ornamentyka roslinng
i architektoniczna, z wypukla figurag Chrystusa na jednym z pél stopy.
W spodzie stopy widnieje wygrawerowany napis par. Koto, dioec. Wla-
dislawiensis Polonia®. Na podstawie owego napisu datuje si¢ kielich na
druga potowe XV wieku. Wydaje si¢, ze napis ten nie jest wspétczesny
z kielichem, co nie przesadza o jego tak wezesnym datowaniu. Na uwa-
ge zastuguje réwniez poztacany srebrny pacyfikat — relikwiarz z drugiej
potowy XVI wieku, w formie krzyza, stojacy na wypuklej czterolist-
nej stopie, dorobionej w potowie XVII stulecia, wysoki na 51 cm*.
Na XVI wiek datowane jest blaszane obicie drzwi zewngtrznych za-
krystii*?. Z XVII wieku dotrwaly dwa obrazy, jeden mocno uszko-
dzony, przedstawiajacy stygmatyzacje¢ $w. Franciszka, i drugi — Matki
Boskiej z Dziecigtkiem w ottarzu kaplicy NMPanny*. Na ten okres
nalezatoby tez datowa¢ zewngtrzne obicie drzwi do skarbezyka i trzy
lichtarze ottarzowe*. Problem stwarza krucyfiks w oftarzu gtéwnym,
raz datowany jest on na XVII, innym razem na przetom XVII i XVIII
lub poczatek XVIII wieku®. Prawdopodobnie z tego samego okresu
%, fragment niezachowanej drew-

pochodzi oftarz w kaplicy NMPanny

40 . Dopierata, J. Miecznikowski, Koto, kielich mszalny, Karta zabytku ru-
chomego w Archiwum Urzgdu Ochrony Zabytkéw w Koninie (2002).

Ay, Dopierata, J. Miecznikowski, Koto, pacyfikat — relikwiarz, Karta za-
bytku ruchomego w Archiwum Urzedu Ochrony Zabytkéw w Koninie (2002).

2 1. Sobierajska, Koto, drzwi zewnetrzne do zakrystii, Karta zabytku rucho-
mego w Archiwum Urzedu Ochrony Zabytkéw w Koninie (2007).

# Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. V, z. 8, s. 14.

# C. Kocot, Koto, drzwi zewnetrzne do skarbczyka — str. pot., Karta zabytku
ruchomego w Archiwum Urzgdu Ochrony Zabytkéw w Koninie (1971).

% C. Kocot, Koto, figura Ukrzyzowanego w polu srodkowym ottarza gtéw-
nego, Karta zabytku ruchomego w Archiwum Urzedu Ochrony Zabytkéw w Ko-
ninie (1971); J. Puzniak, Kolo, rzezba — ,krucyfiks”, Karta zabytku ruchomego
w Archiwum Urzgdu Ochrony Zabytkéw w Koninie (1989); 1. Sobierajska, Koto,
rzezba — Krucyfiks, Karta zabytku ruchomego w Archiwum Urzedu Ochrony
Zabytkéw w Koninie (2007).

. Dopierata, J. Miecznikowski, Koto, ottarz boczny w kaplicy NMP,
Karta zabytku ruchomego w Archiwum Urz¢du Ochrony Zabytkéw w Koni-
nie (2002).



Janusz Tomala

190

nianej chrzcielnicy z rzezbg Jana Chrzciciela?, srebrna poztacana pa-
tena, puszka, relikwiarz, monstrancja, pacyfikat i mosi¢zny $wiecznik.
Pozostate wyposazenie wykonano w stylu neogotyckim w XIX i XX
wieku — zaréwno drewniane ottarze gtéwny i boczne, ambong, szatke
na oleje, stacje drogi krzyzowej, prospekt organowy, jak i zeliwna balu-
strade, kamienna kropielnice i poztacang srebrng patene.

Kosciét farny w Kole, pomimo wielu burz dziejowych i przejs¢
w swojej historii, zachowat stosunkowo wiele obiektéw §wiadczacych
o jego dawnej $wietnosci. Réwniez stan zachowania muréw i calej bu-
dowli jest zadawalajacy, a to jest juz zastuga sprawujacych nad nim
piecz¢ w przesztosci i obecnym czasie jej kaptanéw.

4 C. Kocot, Koto, fragment niezachowanej chrzcielnicy z grupa chrztu
w Jordanie, Karta zabytku ruchomego w Archiwum Urzedu Ochrony Zabytkéw
w Koninie (1971).
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Rzut fary kolskiej — wyk. J. Tomala (za J. Tomala, Murowana architektura
romariska i gotycka w Wielkopolsce, t. I: Architektura sakralna, Kalisz 2007, ryc. 106).
Mury oznaczone kratka zbudowane s w wiazaniu gotyckim,

a brak kratkowania oznacza przybudéwki z XIX wieku.
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Kofo — fara, widok od strony potudniowo-wschodniej na prezbiterium,
zakrystig, nawe i kaplicg Matki Bozej Nieustajacej Pomocy (fot. J. Tomala).
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Kolo — fara, widok od strony potudniowo-zachodniej
na kaplice Matki Bozej Nieustajacej Pomocy (fot. J. Tomala).
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Koto — fara, widok od strony potudniowej na kruchte, nawe
i kaplicg Matki Bozej Nieustajacej Pomocy (fot. J. Tomala).



KRZYSZTOF GORCZYCA

Kord z ratusza w Kole

Ratusz miejski w Kole nie doczekat si¢ jak dotychczas pelnej, anali-
tycznej publikacji'. Podstawowe informacje zebrat blisko 40 lat temu An-
drzej Wedzki w dwdch rozdziatach monografii miasta®. Niepublikowane
opracowanie Jarostawa Szelagowskiego®, jakkolwiek znacznie szersze, sku-
pione bylo gtéwnie na dziewigtnastowiecznych losach obiektu. Najbar-
dziej interesujaca, gotycka cz¢$¢ budowli oczekuje nadal na opracowanie.

Wedtug dziewigtnastowiecznej tradycji’, powtarzanej pdzniej bez-
krytycznie w wielu publikacjach, ratusz fundowa¢ miat wéjt Jan Hen-
ryk z Warty (zasadzca Kota) okoto roku 1390, wraz z kosciotem farnym
(okoto 1409). Pomijajac juz zagadnienie, czy wojt zyt tak dtugo (przywi-
lej na lokowanie miasta wystawiony zostat w 1362 roku), nieprawdopo-
dobne jest, aby dysponowat takimi funduszami w czasie, gdy miasto do-
piero zacz¢lo si¢ rozwijad.

Czas powstania ratusza jednoznacznie wyjasnia dokument kréla Alek-
sandra z 6 lutego 1502 roku, inserowany w przywileju Zygmunta III Wazy

! Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. V: Wojewédztwo poznanskie, z. 8:
Powiat kolski, Warszawa 1960.

2 A. Wedzki, Czasy najdawniejsze do roku 1362, w: Szeséset lat miasta Kota,
red. J. Burszta, Poznan 1963, s. 27-29; tenze, Przemiany urbanistyczne w pierw-
szej polowie XIX wieku, tamze, s. 152-157.

3. Szelagowski, Ratusz w Kole, £6dz 1981 (maszynopis dokumentacji his-
toryczno-architektonicznej w archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Za-
bytkéw w Poznaniu, Delegatura w Koninie).

4 J.'S. Mujta, Koto w dokumentach, Konin-Koto 1998, s. 110: Statystyczny
opis miasta Kota z 1860 roku.

Krélewskie miasto Koto. Studia w 650. rocznicg lokacji miasta, Koto 2012
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z 1599 roku potwierdzajacym prawa miasta Kota’. Czytamy w nim: plac
dworu naszego [krdlewskiego, ktdry jest w Srodku rynku tegoz miasta i ktory
krélowie poprzednicy nasi dla swego przyjazdu w tym miejscu przebywa-
Jac uzywali, jak diugo na tymze placu byt zbudowany [dwoér] dla przyby-
cia krélewskiego, ktory jednak juz od diugiego czasu az do dzis stal bez
budyntkeu, przeto tenze plac i cale jego miejsce, nie zachowujgc dla nas w nim
nic z wlasnosci, tym mieszczanom dla zbudowania ratusza, kramow i ja-
tek dalismy. Dokument ten — wielokrotnie potwierdzany przez kolejnych
kréléw az do Stanistawa Augusta® i przedstawiany w skrdcie przy okazji
lustracji miasta” — jest niewatpliwie autentyczny®. Trudno dociec, skad
wziclo si¢ stwierdzenie, ze w przywileju tym jest zastrzezenie kréla do
korzystania z pokojéw na pigtrze ratusza w razie przyjazdu’.

Z przytoczonego tekstu wynika jednoznacznie, ze ratusza w 1502
roku jeszcze nie bylo. Poprzednio na tym miejscu znajdowat si¢ dwér
krélewski, najpewniej drewniany lub drewniano-gliniany. Ratusz wznie-
siono najprawdopodobniej w pierwszej potowie XVI wieku. W 1571
roku budowla wraz z wieza byta juz niewatpliwie ukoriczona'®. Ratusz
wybudowano w stylu gotyckim, jako obiekt prostokatny o wymiarach
21,80 m x 11 m, dwutraktowy dwukondygnacyjny, podpiwniczony,
o orientaji zblizonej do osi pétnoc-potudnie. Sciany zewnetrzne budyn-
ku zdobione sa ornamentem duzych rombéw uktadanych z ciemnych
zendréwek. W pétnocno-zachodnim narozniku powstata pieciokon-

dygnacyjna wieza o podstawie kwadratowej (5,90 x 5,90 m), powyzej

> Tamze, s. 39.

® Tamze, s. 54 (tu blad w odczycie i tlumaczeniu — jest: urzedéw, powinno
by¢: kraméws; por. tekst Antoniego Gasiorowskiego w niniejszym tomie [Red.]).

7 Lustracja wojew6dztw wielkopolskich i kujawskich 1564-1565, cz. I, wyd.
A. Tomczak, Cz. Ohryzko-Wilodarska, ]J. Wtodarczyk, M. Wozniakowa, Byd-
goszcz 1961, s. 216; Lustracja wojewddzew wielkopolskich i kujawskich 1628-
1632, cz. I, wyd. Z. Guldon, Wroctaw 1967, s. 99; Lustracja wojew6dztw wielko-
polskich i kujawskich 1659-1665, cz. I, wyd. Cz. Ohryzko-Wtodarska, Wroctaw
1978, s. 161.

8 K. Gorczyca, K. Witkowski, Najdawniejsze dzieje Kota, Koto 2007, s. 42.

9 Szeééset lat miasta Kota, s. 58. Podnosi t¢ kwestic takze Antoni Gasiorowski
w niniejszym tomie (Red.).

10" Szeééset lat miasta Kota, s. 68.
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pierwszego pigtra przechodzaca trompami w rzut o$mioboczny. Wyso-
ko$¢ wiezy wynosita okoto 29 m. Sadzac z planéw z 1829 roku'’, wieza
nie byta podpiwniczona.

Ratusz w ciagu swych dziejéw plonat, z tego co wiadomo, co naj-
mniej trzy razy. W roku 1622 spalita go, wraz z duza cz¢scig miasta, prze-
ciagajaca banda lisowczykéw'?. W ksiedze grodzkiej koninskiej z 1647
roku czytamy, ze sptonely przywileje miejskie znajdujace si¢ w archi-
wum miejskim; §wiadczytoby to posrednio o pozarze ratusza'. Naj-
wigkszy jednak pozar ratusza z archiwum miat miejsce 14 VI 1775 ro-
ku. Ogieni byt tak duzy, ze stopit si¢ nawet dzwon zegarowy na wiezy'.
Pozar miasta, ktéry pochtonat takze 54 inne budynki, zaprészyt podob-
no pijany stroz.

Po pozarze ratusz zostal prawie de novo odbudowany (przy zacho-
wanych murach zewngtrznych i wiezy) w stylu barokowym®. W roku
1782 roboty jeszcze trwaty'®, a w 1789 odnotowano go jako obiekt juz
odbudowany'’. Nie byla to najpewniej solidna robota, poniewaz juz od
1824 roku zaczgto starania o remont i restauracj¢ ratusza. W 1829 ro-
ku stat opustoszaty, gdyz grozit zawaleniem. Projekt odbudowy w 1829
roku przedstawil Franciszek Reinstein — éwezesny budowniczy woje-
wodztwa kaliskiego. Po poprawkach, prawdopodobnie Henryka Mar-
coniego, nastapita w latach 1835-1837 przebudowa ratusza w stylu kla-
sycystycznym. Dobudowano réwniez dwa nowe skrzydla od zachodu
i nowy portyk od wschodu'®. Nadbudowano tez o jedno pi¢tro kwadra-
towg podstawe wiezy. Pracami kierowal J6zef Kuczyniski. Juz w 1843 ro-

' J. Szelagowski, Ratusz w Kole, s. 20.

12" Szeséset lat miasta Kota, s. 42, 86.

13" Archiwum Paistwowe w Poznaniu (dalej: APP), Konin Gr. 92, k. 230-230v.

14 . S. Mujta, Kolo, s. 93: lustracja z 1789 roku. Wedtug zeznai burmistrza
i wéjta pozar miat miejsce 30 lutego 1775 roku (APE, Konin Gr. 144, k. 176-
176v; Konin Gr. 165, k. 461).

15 A. Wedzki, Przemiany, s. 152-157, tutaj takze rysunki inwentaryzacyjne
obiektu.

16 M. Rawita-Witanowski, Wielkopolskie miasto Koto — jego przesztos¢é i pa-
miatki, Piotrkéw 1912, s. 132-133.

17" 7. S. Mujta, Kolo, s. 94: lustracja z 1789 roku.

'8 Szeséset lat miasta Kota, s. 28, 152-157.
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ku — ze wzgledu na podmokly grunt i plytkie fundamenty — nowe
pétnocne skrzydto zaczelo si¢ zapadad i oddziela¢ od starego budyn-
ku. W zwiazku z tym w latach 1851-1853 rozebrano je i postawiono
ponownie po uprzednim wzmocnieniu gruntu przez wbicie pali. Pra-
cami kierowal Mojzesz Flotto!. W 1914 roku rozbudowano skrzydto
pétnocne w kierunku zachodnim, dobudowujac parterowy budynek®.
W tej postaci, nie liczac zmian wewngtrznych i dobudowy niewielkich
budynkéw gospodarczych, ratusz przetrwat do roku 1987.

Dnia 25 V 1987 roku zdarzyta si¢ katastrofa budowlana. Najpraw-
dopodobniej pod wplywem wstrzaséw wywotanych przez tranzytowy
ruch samochodéw ci¢zarowych przejezdzajacych obok ratusza zawalita
si¢ wieza, niszczac pétnocng czg$¢ budynku gotyckiego i czgé¢ pétnoc-
no-zachodnia, dziewietnastowieczna®'. Pozostata czes¢ z XIX wieku
byla na tyle uszkodzona, ze ja rozebrano. Odbudowg budynku gtéwne-
go ratusza rozpoczeto w latach dziewigédziesigtych XX wieku, wracajac
do klasycystycznej postaci budowli. Po zakonczeniu tego etapu w 2004
roku wykonano projekt (autorstwa Izabeli Wrzesniewskiej) przewidu-
jacy rozbudowe przez dobudowanie skrzydfa zachodniego o dtugosci
21,50 m. Wiosna 2005 roku rozpoczeto realizacje pierwszego etapu,
to znaczy budowe czgsci pétnocno-zachodniej.

Badania archeologiczne ratusza w Kole rozpoczat w latach 1985-
1986 Jerzy Rybacki z Muzeum Technik Ceramicznych (dalej: MTC)
w Kole. Niestety, wyniki tych badan nie doczekaly si¢ petnego opra-
cowania i publikacji. Pozostaly tylko krétkie komunikaty? i niepetna
dokumentacja przechowywana w MTC w Kole.

Y. Szelagowski, Ratusz w Kole, s. 20, 51-53.

20 Tamze, s. 21.

21 M. Krzysztofiak, Opinia techniczna na temat przyczyn katastrofy ratusza
w Kole, Poznan 1988 (maszynopis w archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochro-
ny Zabytkéw w Poznaniu, Delegatura w Koninie); M. Kozajda, Dawne Koto,
Koto 2002, s. 136-137 (tu tez fotografie zniszczen).

22 J. Rybacki, Koto, woj. koniriskie, Ratusz, ,Informator Archeologiczny, Ba-
dania rok 1985”, Warszawa 1986, s. 194; tenze, Sprawozdanie z badan archeo-
logicznych przy ratuszu miejskim w Kole nad Warta, woj. koniriskie. Drugi se-
zon badan, Koto 1986 (maszynopis w archiwum Muzeum Okregowego w Ko-
ninie).
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Wykonano trzy wykopy zlokalizowane na péinoc od wiezy ratusza
(por. plan sytuacyjny), z ktérych tylko jeden wyeksplorowano do cal-
ca. W wykopach 1 i 2 zarejestrowano obecnos¢ konstrukeji drewnia-
nej (interpretowanej przez J. Rybackiego jako budynek z XIV wieku).
Rozpoznano takze stratygrafi¢ w poblizu ratusza i pozyskano duza ilo¢
materiatu ruchomego. Uzyskane materialy oczekuja na opracowanie.
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Ryc. 1: Koto ratusz. Plan wykopéw z lat 1985-1986 i 2005 (rys. K. Gorczyca).

W trakcie tych badan w wykopie 2/86 na glebokosci okoto 1,5 m
znaleziono kord omawiany w niniejszej pracy. Niestety brak blizszych
informacji dotyczacych warunkéw znalezienia oraz kontekstu archeo-
logicznego. Obecnie przechowywany jest w MTC w Kole.
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OPIS OBIEKTU:

Stan zachowania:

Dobry. Slady korozji. Na gtowni ubytki, odtamany fragment szty-
chu. Zachowany fragment drewnianej oktadziny.

Kord zostat wykuty z zelaza o wadze 0,49 kg.

Dtugo$¢ catkowita wynosi 52 cm.

Glownia — nozowa, jednosieczna, linia grzbietowa prosta, dlugo$¢
39 cm. Plaz lewy® plaski, na prawym przy tylcu zbrocze szerokosci
0,5 cm ciagnace si¢ do sztychu. Przekréj wydtuzonego tréjkata. Szero-
ko$¢ glowni przy nasadzie rekojesci 5,32 cm. Grubo$é tylca 0,42 cm,
ostrza 0,36 mm na $rodku. Sztych krétki, typu B — decentryczny?. Na
glowni nie spostrzezono zadnych znakéw lub zdobien.

Jelec — w postaci zgrubienia nasady gtowni, nakuty na glownie
z dwoch stron. Osada na trzpieli wzmocniona 2 wystgpami.

Rekojes¢ — asymetryczna prosta (nozowa), jednoreczna (dtugosé
13 cm) z trzpieniem.

Trzon — sztabkowy, sztabka trapezowata, decentryczna, wyod-
rebniona obustronnie, przesunieta w strong tylca. Szeroko$¢ 3,7 cm.
Sztabka zakonczona pétokraglo, na stronie lewej plaska, na prawej
wklesta. W sztabce umieszczono niesymetrycznie trzy otwory przebite
od strony prawej, dwa mniejsze blizej jelca, trzeci wigkszy blizej gtowi-
cy. W dwdch zachowaly si¢ nity mocujace drewniane oktadziny.

Glowica — ukowata w postaci tasmowatego kapturka, umocowana
skutym trzpieniem na koricu sztabki. Grubo$¢ 1,7 cm.

Srodek cigzkosci — od jelca do $rodka cigzkosci na glowni — 8,9 cm.

Wspébtczynnik rozmieszczenia masy — 4,38.

Proporcje — stosunek dtugosci glowni do rekojesci 4:1.

W czasach, gdy niekt6rzy postowie polskiego Sejmu staraja si¢ wpro-
wadzi¢ zakaz noszenia przez wolnych obywateli wolnej Rzeczpospolitej
zwyklych scyzorykéw, trudno uwierzy¢, ze niegdy$ kazdy cztowiek —
szlachcic czy plebej, mezczyzna czy kobieta nie rozstawat si¢ z wigksza
czy mniejsza bronia biala. O dziwo, nie doprowadzito to jakos do zagta-

23 T. Krélikiewicz, Bagnety, Warszawa 1997, s. 37.
24 M. Gradowski, Z. Zygulski jun., Stownik uzbrojenia historycznego, War-
szawa 2000, s. 13.
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dy narodéw w calej Europie. Od $redniowiecza istnialy dwa swiaty uzyt-
kownikéw broni biatej okreslone przez pochodzenie spoteczne. Miecz,
a nastepnie szabla, w zwiazku z ideologia z nimi zwiazana, noszone byly
przez szlachtg, zas kord badZ tasak uzywany byt przez plebejuszy.

Pochodzenie nazwy ‘kord” nadal budzi spory jezykoznawcéw. Jak
czytamy u Aleksandra Briicknera, kord to ‘miecz, ‘miecz krotki, pros-
ty’, w staroruskim — xop»0 ‘krétki miecz’; cerkiewnostowiaiskim —
kopvoa, serbsko-chorwackim — kopoa ‘szabla, miecz’, czeskim, stowac-
kim, ukrainskim — kord, litewskim — kardas, srednim dolnoniemieckim
— korde, kurde, karde ‘dtugi (sierpowaty) néz’, wegierskim kard ‘miecz,
szabla’; z jezykéw irariskich: $rednioperskim, nowoperskim — kard,
awestyjskim — karta ‘néz, staroindyjskim kartari ‘n6z mysliwski’, in-
dyjskim — kard. Przyjmuje si¢, ze nazwa ta dotarta do Polski prawdo-
podobnie z Wegier, podobnie jak ‘patasz’ (pallos), ale — poniewaz stowo
‘kord’ istnieje w jezyku cerkiewnostowianiskim — moze to zapozyczenie
nie nastapito bezposrednio®.

Jak wynika ze Zrédet pisanych, ‘kord” w réznych okresach i Srodowis-
kach mégt oznaczaé bardzo rézne odmiany broni biatej. W roku 1279
wspomniano gladium vel cultellum, quod vulgariter dicitur kord™. Tuz
przed wojnami husyckimi pojawiaja si¢ w Zrédtach informacje o nowym
rodzaju broni, zwanej kord. Mozemy go utozsamia¢ ze szczeg6lnym ty-
pem miecza o waskim i spiczastym ostrzu, wykonanym jako bron ktuja-
ca”’. Wydaje sig, ze okoto roku 1432 kord byt bronia specyficznie czes-
ka. Petnomocnik gubernatora krélewskiego Henryka Rosenberga przy
dworze cesarskim w Piacenzie prosi o przystanie mu z Czech korda jako
podarunku dla Zygmuntowego dworzanina, Mikotaja Orszada, ,bo-
wiem juz przed wszystkimi we wszystki urzedach naprzéd ciagnie™.
Byt wigc kord we WHhoszech, a przynajmniej na wspomnianym dwo-
rze, osobliwoscia, podczas gdy w Czechach byt juz w tym okresie bro-

25 A. Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1970,
s. 256.

%6 ], Szymczak, Zasoby uzbrojenia, w: Uzbrojenie w Polsce $redniowieczne;
1350-1450, red. A. Nadolski, £6dz 1990, s. 263.

7" ]. Durdik, Sztuka wojenna husytéw, Warszawa 1955, s. 102.

%8 Tamze, s. 103.
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nig powszechna, jesli nalezat do uzbrojenia zotnierzy w Znojmie. Od-
rézniano go od tasaka zwanego tesdk, thesack, fezdk, sekdc.

W Polsce XVI wieku Jan Maczyniski w swoim stowniku polsko-tacin-
skim z 1564 roku pisze — kord, jezdecki miecz. Stanistaw Sarnicki w 1576
roku wspomina: Korth jest wtasciwie broti jezdnego, a wlasnie jest brot
stowiariskiego jezyka narodu. Ma tem nad szably przewage, ze jest wycigcia
lepszego i sztychem moze korth uderzyc.(...) Szabla zasig jest broni kritka,
réZna i w ciesni si¢ z nig zwijac snadniej, dlatego ze jest zakrzywiona®. Jesz-
cze inaczej przedstawia to Salomon Rysiniski w zbiorze przystéw z 1619
roku — kord bro#, szabla strdj, | kord do boju, szabla do stroju, | nie do
korda, panie Horda®®. Wydaje si¢, ze w tym czasie pod nazwa ‘kord’ rozu-
miano w Polsce rodzaj patasza.

W polskich $redniowiecznych Zrédtach pisanych tasaki i kordy sa nie-
odréznialne, gdyz nazwy te wystepuja wymiennie — thesak tho jest kord.
Podobnie jest w Niemczech, gdzie wymiennie pojawia si¢ messer i schwerr?,
ale znany jest tez przejety z Czech tasak — Dusack, Duseke, Disak, Driisegge™.
Gléwnym kryterium nazewnictwa byto tam jednak okreslenie funkgji bro-
ni noszonej na co dziet, a nie konstrukeji — stad nazwy: Hauswehr, Banern-
wehr, Seitenwebhr.

Wspétczesna polska terminologia bronioznawcza definiuje kord jako
bron bialy jednosieczna, przypominajaca powigkszony néz, o glowni
prostej lub lekko wygictej, zazwyczaj krétszej niz glownie tasakéw i, co
za tym idzie, krétszej od mieczy. Rekojes¢ posiada asymetryczna, z trzo-
nem nitowanym poprzecznie. Wedlug tejze nomenklatury tasaki to
bron jednosieczna o r¢kojesci symetrycznej, zblizonej do mieczowej
lub w pézniejszym okresie szablowej**. Wygladem kordy przypominaja
duze noze kuchenne.

# M. Glosek, Broni biata, w: Uzbrojenie w Polsce $redniowiecznej 1450-
1500, red. A. Nowakowski, £.6dz 1998, s. 36.

30 7, Gloger, Encyklopedia staropolska, t. III, Warszawa 1996, s. 82.

31 Stownik polszczyzny XVI wieku, t. X, Wroctaw 1976, s. 629-630.

%2 G. Hergesell, Talhoffers Fechtbuch (Ambroser Codex) aus den Jahre 1459,
Prag 1889.

3 E. Gétzinger, Reallexicon der Deutschen Altertiimer. Ein Hand- und Nach-
schlagebuch der Kulturgeschichte des deutschen Volkes, Leipzig 1885, s. 134.

3% A. Nadolski, Polska bron. Bron biata, Wroctaw 1984, s. 71.
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Ten specyficzny ksztatt zostat takze zauwazony przez ludzi $rednio-
wiecza, gdyz w Zrédlach pisanych wspomina si¢ magnus cultellus dic-
tus kord czy longus cultellus’®. W tym czasie kordy, wytwarzane w wigk-
szych ilo$ciach, byly uzywane zwlaszcza poza stanem rycerskim, czemu
miata sprzyja¢ niezbyt wygérowana cena — w XV wieku wynoszaca do
8 groszy, a w nastgpnym stuleciu 10-12 groszy*. Na wyposazeniu, obok
innego oreza, mialy je zar6wno miejskie sity zbrojne, a takze formowa-
ne w XV wieku zacigzne roty jazdy i piechoty™.

Wytwarzanie kordéw w wielu warsztatach, a by¢ moze na rézne za-
potrzebowanie, spowodowato nieprzypadkows réznorodnos¢ ich kon-
strukgji. Znalazlo to swoj wyraz takze w opracowanej przez bronio-
znawcéw typologii. Na podstawie ikonografii i zachowanych okazéw
wydzielili oni kilka typéw glowni rézniacych si¢ migdzy soba przede
wszystkim sposobem poprowadzenia linii ostrza, podobnie rzecz si¢
ma z asymetryczng r¢kojescia rozpatrywana wraz z jelcem™.

Przeprowadzona kwerenda muzealna oraz bibliograficzna pozwoli-
ta znalez¢ dotychczas szes¢ kordéw bardzo podobnych do kolskiego eg-
zemplarza. Wsrdd kordéw, ktdrych znaczng réznorodno$é sygnalizowat
M. Glosek®, omawiane, zblizone do kolskiego, kordy jawia si¢ jako inte-
resujace przyklady dokumentujace prawdopodobnie jakie$ aktualnie
niesprecyzowane jeszcze blizej zmiany w sposobach walki biata bronia.

35 A. Nowakowski, Uzbrojenie indywidualne, w: Polska technika wojskowa
do 1500 roku, red. A. Nadolski, Warszawa 1994, s. 205.

3¢ Dla poréwnania: przecietna cena miecza wynosita wéwczas 24-30 groszy,
awotu 71 groszy (J. Szymczak Produkeja i koszty uzbrojenia rycerskiego w Polsce
XHI-XV w., £6dz 1989, s. 71; ]J. A. Szwagrzyk, Pieniadz na ziemiach polskich
w X-XX wieku, Wroctaw 1990, s. 61).

37 T. Grabarczyk, Piechota zacigzna Krélestwa Polskiego w XV wieku, £6dz
2000, s. 119 tabela 4, s. 120, 121. Autor po przeanalizowaniu rejestréw zacigz-
nych i spiséw uzbrojenia w miastach uwaza, ze kordy na ziemiach polskich nie
cieszyly si¢ uznaniem i ustgpowaly zdecydowanie popularnoscia mieczom i sza-
blom. Por. takze S. Firszt, Uzbrojenie oddziatéw miejskich w $redniowieczu na
przykladzie miast $laskich, ,Archaeologia Historica Polona” 7, 1998, s. 181-195.

38 M. Glosek, Uzbrojenie zaczepne. Bron biata dtuga, w: Uzbrojenie w Pol-
sce Sredniowiecznej 1350-1450, s. 123; A. Nowakowski, Uzbrojenie indywidual-
ne, s. 205.

3 M. Glosek, Uzbrojenie zaczepne, s. 123; tenze, Bron biata, s. 36-37.
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Lp.| Miejscowosé Zbiory DO | DG | DR |SGN| STR |GGN | W
Muzeum Technik
Koto, Ceramicznych w Kole,
1. pow. Kolo or inw. MTC/ 52,0139,0(13,0| 5,3 | 3,7 | 0,4 |490g
Arch/280%
Lutol Mokry, Muzeum
2. pow. wMic;dzyrzeczziLll, 62,7150,4112,3| 5,2 | 3,1 | 0,5 |445g
Miedzyrzecz nr inw. S 304
nieznan. Muzeum Lubelskie
S wLublinie, _149,5/340/15,5/ 65 | 30 | - | -
W LUDESKIEM | inw. 1400/A/ML
. Lubuskie Muzeum
4, | meznana Wojskowe 44,0(30,7|13,3| 45 | 24 | 07 | —
w Lubuskiem . 43
w Drzonowie
. Muzeum
Muszkowice, Archeologiczn
5. pow. Wb 1625|49,0/13,5| 46 | 36 | - | -
Zabkowice we Wroc awiy,
4 nr inw. 2740
C i(?lska Muzeum
6 | oo POV wRaciborzu, - [53,5/40,0(13,5| 48 | 3.3 | 04 | —
SVt inw. MR-B-97
Kozle
Zarkéw, . 46
7. , zbiory —? 67,0150,8(16,2| 4,5 | 2,4 - -
pow. Glogéw

DO - dtugo$¢ ogdlna, DG — diugos¢ glowni, DR — dtugos¢ rekojesci, SGN — szero-
kos¢ glowni przy nasadzie, STR — najwigksza szerokos¢ trzonu, GGN — grubos¢ glowni
przy nasadzie, W — waga

" Duzigkuje uprzejmie Panom Krzysztofowi Witkowskiemu i Dariuszowi Ko-
niecznemu z Muzeum Technik Ceramicznych w Kole za udostepnienie tego zabytku.

41" A. Michalak, O chronologii korda z Lutola Mokrego, pow. Miedzyrzecz uwag
kilka, w: Ziemia Miedzyrzecka — §ladami historii, Miedzyrzecz — Zielona Géra 2005,
s. 95-106; tenze, Kord czy n6z bojowy? Uwagi o recepcji pewnej kategorii uzbrojenia
plebejskiego na ziemiach polskich, na marginesie znaleziska z Zar, ,,Biblioteka Archeo-
logii Srodkowego Nadodrza”, z. 2, Zielona Géra 2004, s. 332-346.

2 Dzigkuje goraco Pani Marcie Cyran z Muzeum Lubelskiego za udostepnie-
nie tego zabytku.

4 A. Michalak, Kord czy néz bojowy, nr kat. 3.

44 L. Marek, Sredniowieczne i nowozytne kordy ze glqska, ,Acta Militaria Me-
diaevalia” II, Krakéw-Sanok 2006, s. 189-206 (nr kat. 6).

# Tamze, nr kat. 8.

46 Tamsze, nr kat. 19.



Kord z ratusza w Kole

205

anlis

ERRO -
i

o]

U

Ryc. 2: Kord z Kota. Strona prawa Ryc. 3: Kord z Kota. Strona lewa
(fot. K. Gorczyca). (fot. K. Gorczyca).
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Ryc. 4: Kord z Kota.
Rekojes¢, strona prawa
(fot. K. Gorczyca).
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Ryc. 5: Kord z Kota.
Rekojesé, strona lewa
(fot. K. Gorczyca).



Kord z ratusza w Kole

207
Ryc. 6: Kord z miejscowosci Lutol Mokry, Ryc. 7: Kord z nieznanej
pow. Miedzyrzecz (wedtug: A. Michalak, miejscowosci w Lubelskiem

O chronologii korda, s. 100). (fot. M. Cyran).
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Ryc. 8: Kord z nieznanej miejscowosci Ryc. 9: Kord z miejscowosci
w Lubuskiem (wedtug: A. Michalak, Muszkowice, pow. Zabkowice
Kord czy néz, tab. 2:5). (wedlug: L. Marek, Sredniowieczne

i nowozytne kordy, nr kat. 6).
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Dtugos$¢ 52 cm pozwala zaliczy¢ nasz egzemplarz do $rednich (700-
350 mm*). U opublikowanych® kordéw dlugo$¢ nie przekraczata
77,5 cm. Jedynie rozmiary kordéw dtugich wahaja si¢ od 95 do 106 cm
dtugosci. Jest to do$¢ znaczna réznica, ktéra miata niewatpliwie odbi-
cie w przeznaczeniu tej broni, jak i sposobie jej noszenia. Proporcje,
czyli stosunek dtugosci gtowni do re¢kojesei, u przedstawionych kor-
déw sg zréznicowane i wynoszg od okoto 2,5:1 do 4:1. Dla poréwna-
nia dla mieczy péltorar¢cznych stosunek ten wynosi 3,2:1, a dla szab-
li 6:1.

Glownie u omawianych egzemplarzy sa stosunkowo szerokie 4,5
— 6,5 cm. Wskazuje to, ze ich przeznaczeniem bylo cigcie (nawet raba-
nie), a nie ktucie. Zbrocze przesunigte ku tylcowi miato nieco zmniej-
szy¢ cigzar broni. Rekojesci sg proste, o ksztalcie zblizonym do trape-
zu, z trzonem nitowanym poprzecznie nitami, trzpien z jednej strony
plaski, z drugiej wklesty. Pozbawiona jest jelca o rozwinigtej ochronie
dloni. Glowice w postaci kapturka przymocowanego trzpieniem nie
daja oporu dfoni.

Do okreslenia funkcji omawianych kordéw moze by¢ pomocny
wspoétczynnik rozmieszczenia masy, kedry wskazuje, do jakich cioséw
byly przeznaczone®. Obliczamy go:

A/B — gdzie A = dlugo$¢ glowni, B = polozenie srodka cigzkosci
wobec osi obrotu, ktéra jest jelec.

Generalnie im wyzsza cyfra, tym $rodek cigzkosci jest blizej rekojes-
ci, wskazuje to na przeznaczenie broni. Takie umieszczenie srodka cigz-
kosci pozwala na lepsze operowanie sztychem, czyli zadawanie pchnieé
oraz precyzyjnych cigé. Obliczenia dla potrzeb naszej pracy sa ogra-
niczone ze wzgledu na brak pomiaréw, nie mniej jednak dajg pojecie
0 czym mowa.

7 Ponizej 350 mm to juz noze bojowe i puginaly — M. Lewandowski, Pugi-
naly $redniowieczne z ziem polskich, w: ,Mediaevalia Archaeologica”, Acta Ar-
chaeologica Lodziensia, nr 31, Wroctaw 1986, s. 101-119.

4 A Nadolski, L. Kajzer, M. Glosek, Bron $redniowieczna z ziem polskich.
Katalog wystawy, £6dz 1978, nr kat. 102, 103, 104, 105, 107, 108, 110, 111,
112,113, 115.

4 . Zablocki, Ciecia prawdziwa szabla, Warszawa 1989, s. 57.
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Dla poréwnania:

3,86 — kord krétki, miejscowo$¢ nieznana w Wielkopolsce (nr inw.
MAP 1972:19),

4,38 — kord $redni z Kola (nr inw. MTC/Arch/280),

7,60 — kord dtugi z Konina (nr inw. MOK/A/131),
11,70 — miecz typu XV z Sompolna (nr inw. MOK/A/6560).

Podsumowuj ac te spostrzezenia, mozna stwierdzié, ze przeznaczeniem
kordéw zblizonych do kolskiego bylo zadawanie cig¢ zamachowych, ra-
biacych z ramienia. Cigcia tukowe z nadgarstka, operowanie sztychem,
szermierka nie byly raczej przewidywane. Nasuwa si¢ tu wniosek, ze
kord z Kota byt raczej narzedziem (typu maczeta), a dopiero w drugiej
kolejnosci bronia. Brak rozwinigtej ochrony dioni w postaci rozbudo-
wanego jelca réwniez na to wskazuje.

Aktualnie trudno jeszcze okredli¢ ewentualne zwiazki genetyczne
miedzy opisanymi okazami. Nalezaloby to zagadnienie rozpatrzy¢ w szer-
szym kontekscie. Atrybucja omawianych okazéw broni jest praktycznie
nie do ustalenia z powodu braku niezb¢dnych informacji. Powszechnie
uwaza sig, ze ,.kord w §redniowieczu byt to zapewne najpopularniejszy,
bo prosty i tani, rodzaj broni siecznej, noszony na biezaco, najczesciej
przez mieszczan i bogatych chlopéw, ale takze, cho¢ moze w mniejszym
stopniu, przez stan rycerski, zwlaszcza poza placem boju™’. Jak wiado-
mo, pod koniec XV wieku upowszechnia si¢ w Polsce zaci¢zna piechota
na wzor szwajcarski. Strzelcéw zastgpujg landsknechci z typowym dla
nich uzbrojeniem’'. Na Zachodzie Europy wyposazeni sg w broni zwa-
ng Fussknechtschwert. Obserwujemy duza jej réznorodnos¢ od potowy
XV przez XVI wiek®. Na polskim gruncie odpowiednikiem tej broni
mogg by¢ kordy. Zastanawiajace jednakze, iz w Polsce kordy dos¢ rzad-
ko uzywane byly przez wojska zacigzne®, nie wida¢ takze, aby cieszyly
si¢ popularnoscia wéréd szlachty np. na Slasku.

5% M. Glosek, Uzbrojenie zaczepne, s. 123.

> J. Wimmer, Historia piechoty polskiej do roku 1864, Warszawa 1978, s. 88.

>2 W. Boeheim, Handbuch der Waffenkunde, Leipzig 1890, s. 260-267.

3T Grabarczyk, Piechota zacigzna Krélestwa Polskiego w XV wieku, £4dz
2000, s. 120.

5% M. Cieéla, Brofi renesansowa na Slasku, Racibérz 2008.
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Miasto krélewskie Koto posiadato w $redniowieczu prawdopodob-
nie jakies fortyfikacje miejskie®. Do ich obrony zobowigzane byto, jak
w innych miastach, mieszczadstwo®®. Jako obroncy fortyfikacji miej-
skich rzemieslnicy mieli nie tylko prawo do posiadania broni, lecz
i obowiazek noszenia jej na co dzied, w tym broni bocznej’’. Wia-
dze cechowe i miejskie byly odpowiedzialne za stan wyszkolenia®®.
W niektérych miastach zaktadano bractwa szermiercze dla szkolenia
ich cztonkéw. Na przyklad we Wroctawiu szkota fechtunku w ratuszu
wzmiankowana jest w roku 1512%%; niewykluczone, ze ma dtuzsz tra-
dycje. W Krakowie nauka wtadania bronia bialg i drzewcowa obowia-
zywala w bractwie strzeleckim®. Wiadomo, ze urzadzano nawet za-
wody miedzy miastami (np. w Gdarisku i Wroctawiu)®'. Miasto Koto
bylo tez zobowiagzane w XV wieku do wystawienia 15 pieszych, w petni
uzbrojonych, na wypadek wojny®’. Kord z Kota mégt by¢ zagubiony
przez wihadciciela, przypuszczalnie mieszczanina kolskiego badz cztonka
(zacigznego?) zatogi zamku.

Z braku koniecznych informacji dotyczacych kontekstu znalezienia
korda jego datowanie jest bardzo utrudnione. Uwzgledniajac glebo-

5 Szeééset lat miasta Kota, s. 26-27, J. Tomala, Murowana architektura
romanska i gotycka w Wielkopolsce, t. II: Architektura obronna, Kalisz 2011,
s. 226.

56 W. Szczygielski, Obowiazki i powinnosci wojskowe miast i mieszczatistwa
w Polsce od XIII do potowy XV wieku, ,,Studia i Materialy do Historii Wojsko-
woscl”, t. V, 1960, s. 435; J. Szymczak, Zasoby uzbrojenia, w: Uzbrojenie w Pol-
sce $redniowiecznej 1350-1450, s. 383.

57 Tamze, s. 402.

%8 J. Szymczak, Zasoby uzbrojenia, w: Uzbrojenie w Polsce $redniowiecznej
1450-1500, s. 300.

59 A. Feit, Schwerttinze und Fechtschulen in Schlesien, insbesondere in Bres-
lau, ,,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Althertum Schlesiens” 38, 1904,
s. 206; A. Schaer, Die altdeutschen Fechter und Spielleute. Beitrag zur deutschen
Kulturgeschichte, Strassburg 1901, s. 70.

0 T A, Jakubiak, Kurkowe bractwa strzeleckie w Wielkopolsce, Poznan
1986, s. 45.

61 \Y. Zablocki, Ciecia prawdziwa szabla, s. 27.

02 A. Wedzki, Konin w péznym sredniowieczu, ,,Rocznik Konidski” 8, 1980,
s. 18.
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ko$¢, mozna przypuszczal, ze zostat znaleziony w III poziomie osadni-
czym sktadajacym si¢ z kilku warstw, a wyréznionym w czasie badan
w 2005 roku®. Siggat on do poziomu okoto 93,50 m n.p.m. Podobnie
jak poprzednie, rozpoczyna go warstwa faszyny przykryta miejscami
warstwa izolacyjna z zielonkawej gliny. Na niej odlozyta si¢ wlasciwa
warstwa osadnicza. Strop tego poziomu w wigkszo$ci zostat zniszczony
przez nowozytne wkopy i niwelacje. Jedynie na profilu potudniowym
zaobserwowano, ze przykrywa go niwelacyjna warstwa szarego piasku.
Materiat ruchomy z tego poziomu to w przewazajacej ilosci ceramika
o charakterze nowozytnym, wylacznie toczona. Zanotowano fragmen-
ty naczyn ceglastych, ceglastych polewanych (m. in. fragmenty patelni
na ndzkach), stalowoszarych. Na poziomie tym wystgpuja znaczne ilos-
ci kosci zwierzgcych o charakterze rzezniczym (pokawatkowane duze
fragmenty, rogi, cale czaszki). Znajduja si¢ tam takze duze ilosci skéry,
w postaci odpadéw produkeyjnych (Scinki, paski, fragmenty obuwia).
W warstwach nad faszyna zaobserwowano po raz pierwszy wystepowa-
nie fragmentéw cegiet. Poziom ten mozna datowaé na czasy nowozyt-
ne (wieki XVI-XVIII). Uwazam, ze ten poziom osadniczy nalezy wia-
za¢ z okresem po wybudowaniu ratusza miejskiego. Fragmenty kosci
i skéry wskazuja na obecnos¢ jatek i warsztatéw szewskich. Obecnosé
cegly niedwuznacznie wskazuje na dziatalno$¢ budowlana.

Jesli omawiany kord zwigzany jest z tym poziomem, to mozemy go
datowa¢ na pierwsza pofowe XVI wieku. Na obecnym etapie badan
bardziej precyzyjne okreslenie jego chronologii jest niemozliwe. Wia-
domo, ze przytoczone analogiczne kordy uzywane byly przez wieki XV
az po XVII*. Reasumujac, wydaje sig, ze kord z Kota mozna umiesci¢
okoto II potowy XVI wieku.

Gdzie zostal wykonany omawiany egzemplarz broni, nie wiemy.
Jesli powiazaé go z wojskami zaci¢znymi, to moze on pochodzi¢ z do-

6 K. Gorczyca, Sprawozdanie z archeologicznych badar dokumentacyjno-
konserwatorskich przeprowadzonych przy budowie nowego skrzydla ratusza
miejskiego w miejscowosci Koto woj. wielkopolskie w 2005 roku, Konin 2005
(maszynopis w archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Pozna-
niu, Delegatura w Koninie)

%4 A. Nadolski, Polska brot, s. 61, 74; M. Glosek, Bros biala, s. 36-37.
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wolnej czgéci Polski czy nawet Europy. Jedli skojarzymy go z miesz-
karicami Kota, gdzie go znaleziono, to wydaje si¢, ze mozna go laczy¢
z najblizszymi o§rodkami produkcji.

Znana szabelnia w pobliskiej Kotu Wyszynie (gmina Krzyméw)
dziatata od I1I ¢wierci XVI wieku®. Produkowala ona oprécz gtowni
szablowych takze kordowe, ktére byly wysylane do innych miast ce-
lem szlifowania, oprawy re¢kojesci i wykonania pochwy przez miecz-
nikéw. W Poznaniu w 1619 roku kord wyszyriski w kusz z jelcami
glogowskimi kosztowal 2,5 zt, gdy szabla wyszynska — 6 z1%. Niewy-
kluczone, ze omawiany kord mégt by¢ wykuty w Wyszynie, a opra-
wiony przez rzemie$lnika w Kole. Nozownicy i miecznicy notowani
sa tu w koricu XVI wieku®.

 H. Szemborski, Szabelnia w wielkopolskiej Wyszynie, w: Studia do dzie-
jow dawnego uzbrojenia i ubioru wojskowego, cz. XIII, Krakéw 2011, s. 65-120.

% Tamze, s. 83.

7 7. Kadziotka, Od zatozenia miasta do potowy XVII w., w: Sze$éset lat mias-
ta Kola, s. 43-44.
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Ksiegozbiér klasztoru
0o. Bernardynéw w Kole nad Warta

(I polowa XV —I polowa XX wieku)

Na ziemiach polskich zjawili si¢ Bracia Mniejsi w latach trzydzies-
tych XIII wieku: we Wroctawiu w 1236 roku, w Krakowie w 1237
roku. Do 1517 roku posiadali okoto 50 klasztoréw — niektére tylko
przejsciowo — na Slqsku, w Polsce centralnej, na Rusi, Litwie i na te-
renie Prus. Pierwszy wicek istnienia zakonu w Polsce (do potowy XIV
wieku) stanowi pod kazdym wzgledem okres wielkiej jego $wietnosci.
W II potowie XIV wieku zaczal tu dociera¢ rozwijajacy si¢ w zakonie
konwentualizm i opanowywat wszystkie po kolei klasztory, przy réwno-
czesnym braku, Zywych na Zachodzie, dazeni reformistycznych, obser-
wanckich. Kierunek obserwancki pojawit si¢ w Polsce dopiero w poto-
wie XV wieku — i to nie w klasztorach, ale catkowicie poza nimi.

Poczatki Zakonu Braci Mniejszych obserwantéw w Polsce wiazg si¢
z pobytem Jana Kapistrana w Krakowie w 1453 roku, dokad — na za-
proszenie kréla Kazimierza Jagielloiczyka i biskupa krakowskiego
Zbigniewa Olesnickiego — przybyt z sasiednich krajéw habsburskich,
gdzie bawit jako legat papieza Mikotaja V. Kapistran, niestrudzony pro-
pagator reformy zakonnej, organizowat placéwki obserwanckie réwniez
w czasie swych podrézy. Juz we Wroctawiu przyjal do obserwanckiej
galezi zakonu kilku Polakéw, mig¢dzy innymi kanonika Andrzeja Reya,
z ktérymi tez przybyt do Krakowa. Tu stawa swej $wigtosci i porywaja-
cymi kazaniami na rynku krakowskim pociagnat do zakonu dalszych

Krélewskie miasto Koto. Studia w 650. rocznicg lokacji miasta, Koto 2012



216 Aleksander Krzysztof Sitnik OFM

braci, takze spo$réd mistrzéw i studentéw Akademii Krakowskiej. Dla
tych zakonnikéw krol zaakceptowat biskupia fundacje w postaci klasz-
toru i kosciota pod wezwaniem $w. Bernardyna ze Sieny na styku Stra-
domia z wawelskim wzgdérzem. Dnia 8 wrzesnia 1453 roku kardynat
Olesnicki poswigcit kosciét i wprowadzil pierwszych 16 zakonnikéw!.
Od wezwania pierwszego swojego kosciota oraz nastgpnych w War-
szawie, Poznaniu i Lwowie obserwanci zakonu $w. Franciszka przequi
popularng nazwe bernardyni’.

Zakonnicy ci zarébwno na potrzeby whasne, jak i ludzi $wieckich
w poszczegblnych konwentach niemal od poczatku ich fundagji gro-
madzili wigksze czy mniejsze ksiggozbiory®. Przyktadem niech bedzie
darowizna astronoma, lekarza, profesora Akademii Krakowskiej ksie-
dza Andrzeja Grzymaly z Poznania, dla krakowskich ,,braci od $w. Ber-
nardyna’. Otrzymali oni r¢kopis biblijny Concordantiae numerales jesz-
cze za pobytu Jana Kapistrana w Krakowie (1453)*. Rozwdj biblio-
tek bernardyriskich zaréwno pod wzgledem jakosciowym, jak i ilos-
ciowym byt bardzo szybki’. Sprzyjata temu okoliczno$¢, ze wynalezienie

' A. K. Sitnik, Bernardyni Iwowscy. Historia klasztoru i kosciota pod wezwa-
niem $wietych Bernardyna ze Sieny i Andrzeja Apostota we Lwowie (1460-1785),
Kalwaria Zebrzydowska 2006, s. 35-40.

% Genezg zwyczajowej nazwy Zakonu Braci Mniejszych obserwantéw — ber-
nardyni — przedstawil H. Ragan, Nazwa oo. Bernardynéw w Polsce, Lwéw 1928,
s. 1-16.

> A. K. Sitnik, Ksiggozbiér konwentu we Lwowie odzwierciedleniem zainte-
resowari intelektualnych bernardynéw Iwowskich II pot. XV-XVIII wieku, ,Ar-
chiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 81, 2004, s. 226, 229; A. W. Pabin, Inwen-
tarz biblioteki bernardynéw w Kalwarii Zebrzydowskiej z 1617 roku, ,,Przeglad
Kalwaryjski” 7, 2002, s. 208; tenze, Ksigzka rekopismienna w §rodowisku bernar-
dyniskim do potowy XVI wieku. Zarys problematyki ksiggoznawczej, w: Z ba-
dan nad polskimi ksi¢gozbiorami historycznymi. Ksiazka r¢kopismienna XV-
XVII w., red. B. Bienkowska, Warszawa 1980, s. 91-103.

4 E. Lenart, Przedtrydenckie rekopisy liturgiczne w Bibliotece Prowincji oo.
Bernardynéw w Krakowie, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 48, 1984,
s. 143.

> E. Lenart, Biblioteki bernardyriskie w Polsce od 2. potowy XV do korica wie-
ku XVIIL, w: Pigéset pigédziesiat lat obecnosci oo. Bernardynéw w Polsce (1453-
2003), red. W. E Murawiec, D. A. Muskus, Kalwaria Zebrzydowska 2006, s. 659.
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druku zbieglo si¢ prawie réwnoczesnie z przybyciem braci mniejszych
obserwantéw do Polski. Prawdopodobnie na terenie krakowskiego
klasztoru bernardynéw na Stradomiu dziatata pierwsza oficyna wydaw-
nicza w Polsce, nalezaca do wedrownego drukarza z Bawarii, Kaspra
Straubego. Przypuszcza si¢, ze wlasnie w niej zostaly wytloczone na-
ktadem krakowskich bernardynéw: w 1473 roku Almanach na rok na-
stepny (Fot. 1) oraz w 1475 roku dzieto Franciszka de Platea Opus re-
stitutionum®. Te jedne z pierwszych w Polsce drukéw prawdopodobnie
wzbogacity réwniez zas6b klasztornej biblioteki bernardynéw w Kra-
kowie. Imponujace ksiggozbiory powstawaty przede wszystkim w gtow-
nych klasztorach bernardyniskich, takich jak Krakéw czy Lwéw’. Stu-
zyly one zakonnikom w znacznym stopniu do realizacji postawionych
sobie celéw, czyli ksztalcenia przysztych kaptanéw oraz duszpasterstwa.
Ich zawarto$¢ wyraznie wskazuje na zainteresowania intelektualne ber-
nardynéw, gtéwnie w zakresie teologii i filozofii, ale nie tylko.
Kasztelan sandomierski i starosta kolski Jan Hincza z Rogowa po-
staral si¢ o zgode¢ kréla Kazimierza Jagielloficzyka, papieza Pawla 11
oraz arcybiskupa gnieznieriskiego Jana Gruszczyriskiego na stworzenie
nowej fundagji. Przed 1466 rokiem zainicjowal budowe¢ murowanych
obiektéw klasztorno-koscielnych. Usytuowat je na przedmiesciu Kota,
na wyspie rzeki Warty. Fundacj¢ powierzyl Zakonowi Braci Mniej-
szych obserwantéw. W imieniu zakonu nowa placéwke w Kole przy-
jat w 1466 roku wikariusz prowingji austriacko-czesko-polskiej Jakub
z Glogowa. W tym samym roku bernardyni osiedlili si¢ na przedmies-
ciu Kota i rozpoczeli dziatalno$¢ duszpasterska®. Skupiata si¢ ona na

® W. Wydra, Whadystaw z Gielniowa. Z dziejéw $redniowiecznej poezji pol-
skiej, Poznani 1992, s. 13; W. Szeliniska, Drukarstwo krakowskie, Krakéw 1974, s. 9.

7 A. K. Sitnik, Ksiggozbiér konwentu we Lwowie, s. 225-252; W. E Mura-
wiec, Reforma potrydencka Zakonu Braci Mniejszych w Polsce (w. XVI-XVIII),
Krakéw 1990, s. 77-122.

8 N. Golichowski, Przed nowa epoka. Materialy do historii OO. Bernardy-
néw w Polsce, Krakéw 1899, s. 73; K. Kantak, Bernardyni polscy, t. I (1453-
1572), t. 11 (1573-1932), Lwéw 1933, tu t. I, 5. 16; K. Witkowski, Koto w éred-
niowieczu, w: K. Gorezyca, K. Witkowski, Najdawniejsze dzieje Kota (do lat 20.
XVl stulecia), Koto 2007, s. 90-103; Archiwum Prowingji oo. Bernardynéw w Kra-
kowie (dalej: APBK), rtkp. V-1: Chronologia conventus Colensis ad aedes Beatissi-
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zwyczajnych, ogélnie przyjetych i stosowanych w kazdym duszpaster-
stwie parafialnym formach, udzielaniu sakramentéw oraz gloszeniu
stowa Bozego, ale nie tylko. Bernardyni kolscy podjeli takze dziatalno$¢
charakterystyczna dla franciszkanskiej cura animarum. Przejawiala si¢
ona w angazowaniu w prac¢ duszpasterska ludzi $wieckich, organizujac
ich w bractwa czy trzeci zakon. W tymze klasztorze decyzja wladz za-
konnych zostal utworzony osrodek formacji i ksztatcenia zakonnikéw.
Zgodnie z zalozeniem, ze kazdy klasztor mial prawo przyjmowania
i ksztalcenia nowicjuszy, nalezy przyja¢ rok fundacji kolskiego klasz-
toru jako poczatkowa datg urzadzenia w nim nowicjatu. W zakonach
praktyka centralizacji nowicjatéw zrodzita si¢ pod wptywem uchwat
soboru trydenckiego. W bernardyriskiej prowincji, jak przypuszczat ks.
Kamil Kantak, miato to miejsce okoto 1578 roku. Prawo przyjmo-
wania nowicjuszy przystugiwalo wéwczas jedynie klasztorom kusto-
dialnym’. Wéwczas zlikwidowano nowicjat w Kole, aby go otworzy¢
ponownie w I potowie XVII wieku. Z pewnoscig funkcjonowat on
w latach 1644-1844. Z kolei kronikarze informuja o istnieniu studium
teologicznego w Kole juz pod koniec XV wieku. Niestety, zachowaty
si¢ wykazy klerykéw wraz z datami ich $§wigcert kaplanskich obejmu-
jace tylko lata 1644-1860. Nauczanie prowadzili wykladowcy zwani
w zakonie lektorami, stanowiacy niewatpliwie elite umystowa klaszto-
ru. W I potowie XIX wieku zakonnicy prowadzili réwniez szkote ele-
mentarna'’. Z tego wzgledu ksiazki byly tam konieczne zaréwno w zy-
ciu wewngtrznym spofecznosci klasztornej, jak i w szeroko rozumianej

mae Virginis Mariae Visitantis Elisabeth in archidioecesi Gnesnensi per (...) dominum
de Rogowo Joannem Hyncz castellanum Sandomiriensem, capitaneum Colensem,
Sfundatorem primarium erecti, sub (...) regimine Provinciae A.R.P J. Nepomuceni
Modlibowski (...), ministri provincialis stante pro tunc officio guardianatus A.R.R
Francisci Jankowski conscripta anno Domini 1792 [kronika obejmuje lata 1466-
1874], s. 1.

? J. Flaga, Formacja i ksztalcenie duchowieristwa zakonnego w Rzeczypospo-
litej w XVII i XVIII wieku, Lublin 1998, s. 141; K. Kantak, Bernardyni polscy,
t. 11, s. 202.

10 K. Grudzisski, Koto, w: Klasztory bernardyniskie w Polsce w jej grani-
cach historycznych, red. H. E. Wyczawski, Kalwaria Zebrzydowska 1985, s. 144;
N. Golichowski, Przed nowg epoka, s. 73.
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dzialalnosci zewngtrznej, stad bernardyni kolscy od poczatku funda-
¢ji gromadzili skrzgtnie i powigkszali swéj ksiggozbidr stuzacy jako po-
moc w pracy kaznodziejskiej i ksztalceniu z zakresu teologii. Przecho-
wywali go w specjalnym pomieszczeniu, jak podaje kronikarz zakonny
Jan z Komorowa, przygotowanym do tego celu przez gwardiana Gotar-
da z Siemiaczyna, kt6ry ukoriczyt budowe klasztoru w Kole na przeto-
mie XV i XVI wieku''. Ksiazki zdobywali w formie darowizny. Jak po-
daje przyktadowo ks. K. Kantak: ,,Pod koniec w. XV proboszcz szpitala
§. Ducha w Kole Stanistaw Czarnopawlowicz daruje tamtejszym ber-
nardynom kilka ksigzek”'?. Wynika z tego, ze biblioteka powstawata
w spos6b spontaniczny i rozwijata si¢ dzigki przypadkowym nabytkom.
W XV i XVI wieku konwent kolski przezywat lata swej $wietnosci.
Odbywaly si¢ w nim kapituly prowincjalne (1482 i 1537)". Kontak-
ty bernardynéw kolskich ze swoimi wspétbra¢mi, duchowiedstwem
i szlachtg, jak stusznie przypuszczat bibliotekarz kolski Archaniot Nawoj
OFM", zaowocowaly wzbogaceniem ,ksiaznicy kolskiej . Do ciag-
lego pomnazania ksiegozbioru przyczynita si¢ réwniez reforma zycia
zakonnego i studiéw po soborze trydenckim (1545-1563). Osobnym
ksiggozbiorem mogli dysponowaé, za pozwoleniem prowincjata, jedy-
nie niektdrzy zakonnicy ze wzgledu na charakeer swych wykonywanych
w klasztorze funkgji. Prywatny zbiér ksiazek po $mierci zakonnika zo-
stawal przenoszony do biblioteki klasztornej. Kapituta prowincjalna
bernardynéw, ktéra odbyta si¢ w Warcie w 1599 roku, wrecz zabraniata
zakonnikom przywlaszczania ksiazek do celéw prywatnych'.

' K. Witkowski, Koto w éredniowieczu, s. 104; Jan z Komorowa, Memoriale
Ordinis Fracrum Minorum, wyd. K. Liske, A. Lorkiewicz, w: Monumenta Polo-
niae Historica, t. V, Lwow 1888 (reprint: Warszawa 1961), s. 194.

12 K. Kantak, Bernardyni polscy, t. I, s. 161.

13 K. Grudzisiski, Koto, s. 141; K. Kantak, Bernardyni polscy; t. 1, s. 65, 81, 242.

14 Archaniot Wojciech Nawdéj (1913-1978), kaptan, urodzit si¢ 6 XII 1913
roku w Blizowie. Do Zakonu Braci Mniejszych wstapit w 1931 roku; $wigcenia
prezbiteratu przyjat w 1939 roku. Zmart w wyniku uremii w szpitalu 18 V 1978
roku w Krakowie (Z. Kazanowska, Bernardyni krakowscy zmarli w XIX i XX
wieku, Kalwaria Zebrzydowska 2003, s. 25).

15 APBK, rkps V-28: Inwentarz Biblioteki 0o. Bernardynéw w Kole, 1971, s. L.

16 E. Lenart, Biblioteki bernardynskie, s. 660-661; W. F. Murawiec, Ksie-
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Oprécz ksiggozbioru podstawowego mieszczacego si¢, zgodnie ze
wskazaniami kapituly prowincjalnej odbytej w Kalwarii Zebrzydow-
skiej w 1623 roku'’, w specjalnie przygotowanym do tego celu po-
mieszczeniu (/ibraria), rébwniez w refektarzu klasztornym przechowy-
wana byta cz¢s¢ ksiggozbioru. Pozycje umieszczone w tym podrecznym
ksiggozbiorze stuzyly zakonnikom do czytania podczas positku. Mozna
si¢ domysla¢, ze znajdowaly si¢ tam, podobnie jak w klasztorze lwow-
skim, migdzy innymi Reguta Franciszka z Asyzu i Statuty prowingji'®.
Oddzielny ksiggozbiér w kolskim klasztorze bernardynéw przeznaczo-
ny, wedlug zapiskéw na stronie tytutowej inkunabutéw, pro cella pre-
dicatoris in loco Colensi, byl umieszczony w celach przeznaczonych dla
kaznodziejéw'. Nalezy si¢ domyslaé, ze whasne ksiggozbiory posiadali
réwniez lektorzy teologii.

Opicke nad ksiggozbiorem klasztornym roztaczat wyznaczony ka-
znodzieja. Mial on utrzymywa¢ ksiazki w czystosci, sporzadzi¢ i pro-
wadzi¢ katalog. On miat tez klucz do biblioteki. Kantor z kolei byt
odpowiedzialny za ksiegi liturgiczne oraz ich kopiowanie. Przez szereg
wiekéw bernardyni prawdopodobnie nie wprowadzili osobnego sta-
nowiska bibliotekarza, cho¢ funkcje t¢ ustanowita kapituta krakowska
w 1617 roku. Jednak ks. K. Kantak jeszcze w XVIII wieku nie mégt do-
szuka¢ si¢ w znanych mu Zrédtach osoby petnigcej wspomniang funk-
cje. Czeste zmiany kaznodziejéw-bibliotekarzy ujemnie wptywaly na
dbato$¢ o klasztorng ksiaznice®. Gwardian, co zasygnalizowala wspo-
mniana kapituta w Kalwarii Zebrzydowskiej, odpowiadat za liczeb-

gozbiory krakowskie Zakonu Braci Mniejszych — bernardynéw i reformatéw —
w $wietle not proweniencyjnych w XVI-XVIII w., ,Folia Historica Cracovien-
sia? 2, 1994, s. 42, 45; K. Kantak, Zycie wewnetrzne bernardynéw w dobie
przedreformacyjnej, ,,Przeglad Teologiczny” 10, 1929, s. 340.

7" W. E Murawiec, Reforma potrydencka, s. 65; A. E. Obrusnik, Bernar-
dynskie §rodowisko artystyczne w drugiej potowie XV i na poczatku XVI wieku,
Krakéw 1995, s. 339.

8 A. K. Sitnik, Ksiegozbi6r konwentu we Lwowie, s. 227.

Y Joannes Herolt (Discipulus), Quadragesimale, Reuchlingen 1489 (Krakdw,
Biblioteka Prowincji oo. Bernardynéw, sygn. XV 288); Aurelius Augustinus,
Opuscula plurima, Strassburg 1489 (tamze, sygn. XV 515).

20 K. Kantak, Bernardyni polscy, t. I, s. 88, 310-311.
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ny przyrost ksiegozbioru. W XVI i I potowie XVII wieku bibliote-
ki bernardyniskie zawieraly pokazne liczby ksiazek z zakresu teologii.
Znaczng cz¢$¢ tych dziet zakonnicy otrzymywali na zasadzie darowizn
i zapiséw testamentalnych, ale zaczgli réwniez kupowac¢ ksiazki. Stoja-
cy w wigkszosci na wysokim poziomie intelektualnym przetozeni klasz-
toru kolskiego rozumieli potrzebg powigkszania ksiegozbioru, skoro
w II potowie XVII wieku biblioteka liczyta okoto 1000 woluminéw?'.
Dowodem troski o ksigzki byly éwczesne katalogi. W XVII wieku
przybyt do klasztoru kolskiego Augustyn Ciepliniski herbu Osoria (zm.
1652), chronolog prowingji wielkopolskiej??. Rezultatem jego pracy
byl m. in. opis biblioteki klasztornej. Ciepliriski wyliczat: ,,Aby zakon-
nicy mogli spedza¢ czas godziwie i uzytecznie na czytaniu, w klasztorze
znajduje si¢ biblioteka do wspdlnego uzytku wystarczajaco zaopatrzo-
na w pisma zaréwno w formacie arkusza, jak i w formacie dwunastki
i 6semki. Niektore pergaminy dotyczace Pisma $w. w liczbie 63, zaréw-
no w formacie arkusza, jak i ¢semki i dwunastki, 26 pism doktoréw
Kosciola, 40 ksiag doktoréw scholastycznych, 104 ksiggi z réznymi
kazaniami, 26 ksiag casuum conscientiae 59 réinych ¢wiczeri duchow-
nych, 54 ksiegi roznych autoréw, dekretaléw 7, na pulpicie w refek-
tarzu 15, 16 rekopiséw w formacie arkusza. Oprdcz tego wazne sa
kazania niedzielne na caly rok czcigodnego ojca Mikotaja Koztowskie-
go?, w roku Pariskim 1420 profesora $wigtej teologii, komentarz do
$w. Lukasza brata Mikotaja de Kuriz, napisany przez Jana z Klobucka®
w roku Panskim 1347, kazania do duchowiedstwa i do ludu niezna-

21 K. Grudzifiski, Kolo, s. 144.

22 H. E. Wyczawski, Cieplifiski, w: Stownik polskich pisarzy franciszkan-
skich, red. H. E. Wyczawski, Warszawa 1981, s. 88; K. Kantak, Bernardyni pol-
scy, t. I, s. 328.

# Mikotaj Kozlowski, ur. okoto 1378 roku w Kozlowie koto Miechowa,
zm. 6 XI 1443 roku w Krakowie; dyplomata, autor pism teologicznych (R. Skrzy-
niarz, Kozfowski, w: Encyklopedia katolicka, t. IX, Lublin 2002, kol. 1118).

2 Jan (Janusz) Kropacz z Klobucka, kleryk diecezji krakowskiej, studiowat
na Uniwersytecie w Pradze w koricu XIV wieku. Byt pierwszym polskim zawodo-
wym pisarzem-kopista znanym z nazwiska (Cz. Erber, Janusz Kropacz z Ktobuc-
ka, , Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza. Oddziat Czgstochowski” 6,
1968, s. 1-12).
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nego autora. Komentarz do Listéw $w. Pawta i kazania nieznanego
autora. Wazne kazania o $wigtych i na niedziele w formacie 6semki
bez zmiennego fragmentu koficowego, a takze wielorakie wyjasnienie
miejsc z Ewangelii $w. Mateusza w formie kazania. Kazania o $wigtych
i kazania niedzielne formatu arkuszowego nieznanego autora. Wy-
jasnienie objawien $w. Brygidy na sposéb kazan w formacie arkusza.
Wspaniale dzieto ztozone na niedziele i $wicta, napisane w roku Pan-
skim 14287%. Na podstawie katalogu Ciepliriskiego moge stwierdzié,
ze w bibliotece dominowaly pozycje z zakresu teologii, filozofii i asce-
tyki. Rozwojowi dziatalno$ci duszpasterskiej pomagaly prace z zakresu
biblistyki i kaznodziejstwa.

Zaséb biblioteki kolskiej z pewnoscia byltby bardziej imponujacy,
gdyby nie szereg klesk dziejowych. Swietny jej rozwéj przerwaly wojny
szwedzkie. Brak opieki spowodowany wyludnieniem klasztoru, rabun-
ki, pozary, przyczynily si¢ do rozproszenia ksiggozbioru®. Od czaséw
wojen szwedzkich biblioteki bernardyriskie znacznie zubozaly.

W XIX wieku, pod rzadami wtadz rosyjskich, klasztor w Kole nie

ulegl kasacie po powstaniu styczniowym, ale zaliczono go do rzedu tzw.

% Ad honestam quoque atque utilem temporis, a viris religiosis in lectione con-
sumptionem in bibliotheca eiusdem loci sufficientes libri reperiuntur, quorum in com-
muni catalogus refertur, eorumque tam in folio duodecimo et octavo. Libri bibliorum
sunt numeri quinquo expositorum in sacram scripturam numlero]: 63, tam in folio,
quam in octavo ac duodecimo. Doctores sancti numero 26. Doctores scholastici nume-
r0 40 sermonarii varii numero 104, casuum conscientiae 26. Variorum exercitiorum
numero 59. Varii authores 54. Decretalium 7, in pulpito refectorii 15. Libri ma-
nu scripti in folio sunt 16. Inter quod precipui sunt sermones dominicales per totum
annum Venerabilis Patris Nicolai Kozlowski Sanctae Theologiae proféssoris Anno Do-
mini 1420. Glossa super Lucam Fratris Nicolai de Kuriz scripta per Joannem de
Klobuk Anno Domini 1347. Sermones ad clerum et ad populum, incogniti authoris.
Glossa super epistolas Pauli et sermones incogniti auctoris. Sermones de sanctis et
dominicis notabiles in octavo sine clausula diversa et multiplex expositio locorum ex
Evangelio s. Matthaei per modum sermonis. Et sermones de sanctis et dominicis in
Jfolio incogniti auctoris. Lucidarium revelationum s. Brygidae per modum sermonum
in folio. Depositum pro dominicis et festis opus egregium scriptum Anno Domini
MCCCCXXVIIT (APBK, rkps W-33: Topographica ac chronologica conventuum
Majoris Poloniae descriptio (...) opere et studio (...) Patris Augustini Ciepliziski [kro-
nika obejmuje wiadomosci od XV do XVIII wieku] s. 320-321).

26 K. Kantak, Bernardyni polscy, t. 11, s. 146.
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klasztoréw etatowych. Zwozono don zakonnikéw z konwentéw skaso-
wanych w Warszawie (§w. Anna i Czerniakéw) i Gérze Kalwarii. W tej
sytuacji biblioteka klasztorna pozostala w dalszym ciagu pod opicka
bernardynéw, a nie zostata przekazana do jakiegos seminarium, tak jak
chociazby biblioteki skasowanych klasztoréw w Warszawie, Lowiczu
czy Gérze Kalwarii, zgodnie z rozporzadzeniem gléwnego dyrektora
Komisji Rzadowej Spraw Wewngetrznych i Duchownych, Wlodzimie-
rza Czerkaskiego, z 17 II 1865 roku o przekazaniu na uzytek semina-
riéw duchownych wszelkich ksiggozbioréw i bibliotek po skasowanych
klasztorach w Krélestwie Polskim®. Gwardian kolski Ludwik Filmuth
w 1860 roku sporzadzit katalog kolskiej biblioteki, do ktérego niestety
nie udalo si¢ dotrze¢®®. Wynika stad, ze pomimo klesk elementarnych,
bernardyni troszezyli si¢ o swoje zbiory biblioteczne.

Po 1931 roku bernardyni kolscy sporzadzili kolejny katalog swojej
biblioteki®. Jest to ksigga (kart 82, k. 51-82 niezapisane) o szerokosci
220 mm i wysokosci 350 mm, oprawiona wspétczesnie w pétptétno.
Byla pisana przez dwéch autoréw w jezyku polskim i obcym, w za-
leznosci od jezyka wydania katalogowanego dzieta. Na jego podsta-
wie moge stwierdzi¢, ze bibliotekarz podzielit zaséb na cztery dziaty:
teologiczny o sygnaturze A, kaznodziejski o sygnaturze B, ascetyczny
o sygnaturze C i historyczno-naukowo-powiesciowy o sygnaturze D.
Biblioteka liczyla 499 wolumindw, ale katalog nie zostal doprowadzo-
ny do korica. Wydaje si¢, ze opisany zostal, i to nie w catosci, tylko
dzial kaznodziejski. Byt to jeden z obszerniejszych dzialéw w bibliotece
bernardynéw kolskich. Zawierat pozycje z zakresu teorii wymowy kos-
cielnej i retoryki §wieckiej, homilie, kazania opracowane wedtug wy-
magan retoryki i sztuki kaznodziejskiej, tzw. sermones vel conciones oraz
pi$miennictwo z pogranicza kaznodziejstwa i traktatéw teologicznych.
Liczng grupe stanowily kazania i homilie, ze tak mozna powiedzie¢

¥ W. E Murawiec, Bernardyni warszawscy. Dzieje klasztoru $w. Anny
w Warszawie, 1454-1864, Krakéw 1973, s. 105.

8 Katalog ten do II wojny $wiatowej byt przechowywany w Archiwum Die-
cezji Wloctawskiej, a nast¢pnie u bernardynéw w Krakowie, ale obecnie go tam
nie ma (K. Kantak, Bernardyni polscy, t. II, s. 558).

# APBK, rkps V-27: Katalog biblioteki klasztoru OO. Bernardynéw w Kole
(po roku 1931).
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popularne, pisane wedtug zasad retoryki, czgsto okreslane terminami
taciriskimi: conciones, sermones, praedicationes.

Autor katalogu ksiggozbioru bernardyniskiego odnotowat trzy edy-
cje Postillea (Coloniae 1531, 1537, 1532), autorstwa franciszkadskiego
teologa, Antoniusa Broickwy a Koénigsteyn (1470-1541), oraz jedna
Enarratione Evangeliorum dominicalium per totum annum (Coloniae
1536), dominikariskiego teologa Tomasza z Akwinu (zm. 1274). W bi-
bliotece znalazty si¢ réwniez Homiliae Johannesa Fabera (Fabri, 1478-
1541) biskupa wiedeniskiego (Coloniae 1541), dwie edycje (Coloniae
1544, 1559) Postille sive contiones franciszkanina obserwanta Joanne-
sa Ferusa (1495-1554) oraz wydanie kolonskie z 1553 roku Sermo-
nes dominicales niemieckiego teologa, kartuza Johannesa Justusa von
Landsberga (1490-1539). Dalej zanotowano: franciszkanina obser-
wanta Philippusa Dieza (zm. 1601) Conciones (Venetiis 1588) jezuity
Joannesa Osoriusa (zm. 1594) Conciones (Antverpiae 1594), Jacobusa
de Grafliis Sermones spirituales totius anni (Venetiis 1596) oraz misty-
ka dominikanskiego, Ludwika z Grenady (Grenatensio, 1505-1588),
Conciones (Antverpiae 1599). Wsréd dziet kaznodziejéw nie zabrakto
dorobku pietnastowiecznego reformatora Zakonu Braci Mniejszych,
Bernardyna ze Sieny (zm. 1444), a mianowicie jego dzieta Quadragesi-
male. Nie wiadomo jednak, o ktdre jego wydanie chodzito.

Polonika kaznodziejskie w omawianym ksiggozbiorze reprezento-
waly prace jezuitéw: apostota Litwy, teologa i kaznodziei, Stanistawa
Grodzickiego (1541-1613), Conciones z wydania: Posnaniae 1606, pro-
fesora filozofii i teologii moralnej, Pawla Kaczyniskiego (1611-1676),
Kazania na niedziele catego roku, wydane w Kaliszu w 1675 roku, oraz
profesora retoryki, jednego z najlepszych siedemnastowiecznych ka-
znodziejéw polskich, Stanistawa Bielickiego (1656-1718), Niedziele
kaznodziejskie, wydane w Poznaniu w 1715 roku. Wystgpowaly takze
prace franciszkariskich kaznodziejéw Jézefa Mecinskiego (1748-1814),
Kazania na swigta catoroczne, wydane w Krakowie w 1790 roku, oraz
bernardyna Piotra Blachowicza (zm. 1853), Kazania niedzielne, wyda-
ne w Warszawie w 1833 roku. Byly réwniez ksiazki biskupa przemy-
skiego, $w. Jozefa Sebastiana Pelczara (1842-1924), Kazania na uroczy-
stosci i Swigta Najswigtszej Maryi Panny, wydane w Krakowie w 1897
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roku, i redaktora najstarszego w Polsce tygodnika o tematyce spotecz-
no-religijnej ,,Przewodnika Katolickiego”, ks. Jézefa Ktosa (1870-1938),
Magnificat. Nauki o Matce Boskiej na miesigc maj (Poznai-Warszawa
1919).

Ksiggozbiér kolski przetrwat do czasu II wojny $wiatowej. Hitle-
rowcy wywiezli zakonnikéw do obozéw koncentracyjnych, kosciét
zamkneli, przeznaczajac go na sklad mebli i na zaktady naprawcze sa-
mochodéw. W klasztorze urzadzono kwatery dla zandarméw i funk-
cjonariuszy administracji niemieckiej*’. Biblioteka zostata catkowicie
rozproszona. Wedtug zeznania naocznych $wiadkéw pod koniec 1939
roku ksigzki klasztorne porozrzucane byly w wiezy koscielnej, na ko-
rytarzu klasztornym prowadzacym na chér koscielny oraz na schodach
na strych. W czasie okupacji ksiggozbidr kolski byt cz¢$ciowo zabez-
pieczony przez mieszkaricéw miasta, cz¢$ciowo spalony nad zalewem
Warty, czg$ciowo wywieziony przez Niemcéw wraz z ksiggami magis-
trackimi do Poznania. Jeszcze trzydziesci lat po wojnie ludzie zwracali
klasztorowi ksiazki. Kiedy bernardyni wrécili do Kota, biblioteke trze-
ba byto tworzy¢ od poczatku®'.

Na wniosek Romualda Gustawa OFM i Hieronima Eugeniusza
Wyczawskiego OFM kapituta prowincjalna w Lezajsku w 1957 roku
uchwalita scentralizowanie w bibliotece i archiwum w Krakowie in-
kunabuléw, starodrukéw i archiwaliéw z wszystkich klasztoréw ber-
nardynskich i zorganizowanie biblioteki i archiwum jako placéwki
naukowej. Dzigki tym decyzjom z dawnego zbioru biblioteki w Kole
zachowato si¢ w Bibliotece Prowincji oo. Bernardynéw w Krakowie
kilka inkunabuléw i starodrukéw proweniencji kolskiej. Wsréd nich
znajduja si¢: Pseudo-Augustinus, Sermones ad heremitas, Strassburg
1487 (sygn. XV 25); Angelus de Clavasio, Summa angelica, Venezia
1487 (sygn. XV 212); Aurelius Augustinus, Opuscula plurima, Strass-

30 A, K. Sitnik, Klasztor oo. Bernardynéw w Kole nad Warta w okresie oku-
pacji hitlerowskiej, w $wietle kroniki klasztornej, ,Rocznik Kolski” 2, 2009,
s. 157-160.

31 APBK, tkps V-8: Kronika Klasztoru oo. Bernardynéw w Kole n. Wartg
(1939-1974), s. 20-21; tkps V-28: Inwentarz Biblioteki 0o. Bernardynéw w Kole,
1971, s. 1-35.
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burg 1489 (sygn. XV 515); Petrus Lombardus, Libri sententiarum cum
conclusionibus ac titulis questionum sancti Thome articulis, Basel 1489
(sygn. XV 571); Joannes Herolt (Discipulus), Quadragesimale, Reuch-
lingen 1489 (sygn. XV 288); Antonius de Bitonto, Sermones domini-
cales, Venezia 1492 (sygn. XV 24); Guido de Columna, Historia de-
structionis Troiae, Strassburg 1494 (sygn. XV 328); Joannes Geritsch,
Quadragesimale una cum registro sermonum de tempore et de sanctis per
circulum anni, Lyon 1495 (sygn. XV 91); Michael de Hungaria (Osval-
dus de Lasco), Sermones de sanctis Biga, Hagenau 1497 (sygn. XV 195);
Petrus Comestor, Historia scholastica, Strassburg 1515 (sygn. XV 327).
Czy w zasobie klasztornej biblioteki w Kole znajdowaly si¢ dzieta poety
bernardynskiego bt. Wiladystawa z Gielniowa (zm. 1505), mozna si¢
tylko domysla¢®.

Stan badari nad bernardynskimi bibliotekami klasztornymi jest
bardzo staby. Temat ten podejmowali w swoich pracach, cytowanych
w niniejszym artykule, Wiestaw Franciszek Murawiec OFM, Emilian
Lenart OFM czy Aleksander Krzysztof Sitnik OFM. Podobnie i ber-
nardynska biblioteka klasztorna w Kole nie doczekala si¢ szerszego
opracowania. Przy obecnym stanie badant mogg stwierdzi¢, ze stala ona
na dobrym poziomie, nieporéwnywalnym oczywiscie do zasobu ta-
kich ksigznic, jak w klasztorach w Krakowie czy Lwowie. W szczeg6lny
sposéb korzystali z niej kaznodzieje, lektorzy i klerycy, ale takze ludzie
$wieccy. Jej zawarto$¢ w pewnym stopniu jedynie przybliza zakres for-
macji oraz zainteresowania intelektualne bernardynéw kolskich.

32 Jest wielce prawdopodobne, ze w bibliotece klasztoru kolskiego bernardyni
posiadali dzieta bt. Wiadystawa z Gielniowa, gdyz w XV i XVI wieku po kazaniu
kaptan wspdlnie z ludem odmawial siedem psalméw pokutnych oraz modlit sie
w intencji dobrodziejéw klasztoru. Praktyke te, szeroko stosowana w wielu kos-
ciolach, bernardyni zmienili, zastgpujac tacifiskie psalmy polska piesnia Jezusa
Judasz przedat, napisang przez Whadystawa z Gielniowa w 1488 roku. Réwniez
w czasie spotkant modlitewnych wspélnota bractwa $w. Anny prawdopodobnie
postugiwala si¢ tekstem Godzinek o sw. Annie utozonym przez Whadystawa z Giel-
niowa w II potowie XV wieku (A. K. Sitnik, Bernardyni Iwowscy, s. 231; tenze,
Bractwa religijne i tercjarstwo zrzeszone przy bernardyriskim kosciele pod wezwa-
niem Nawiedzenia Najswictszej Maryi Panny w Kole (do 1864), w: Bernardyni
w Kole — materiaty z sesji naukowej, ktéra odbyta si¢ 9 czerwca 2006 roku w Kole
z okazji 540. rocznicy fundacji kolskiego klasztoru, Koto 2006, s. 31).
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Fot. 1: Pierwszy druk krakowski: ALMANACH... A.D. 1474
(Krakéw, Biblioteka Jagielloriska, sygn. BJ Inc. 1998).
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Fot. 3: Pseudo-Augustinus, Sermones ad heremitas, Strassburg 1487, s. 1
(Krakéw, Biblioteka Prowincji 0o. Bernardynéw, sygn. XV 25).
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Fot. 4: Pseudo-Augustinus, Sermones ad heremitas, Strassburg 1487, s. 3
(Krakéw, Biblioteka Prowincji 0o. Bernardynéw, sygn. XV 25).
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Fot. 5: Joannes Herolt (Discipulus), Quadragesimale, Reuchlingen 1489, s. 1
(Krakéw, Biblioteka Prowincji oo. Bernardynéw, sygn. XV 288).
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Fot. 6: Joannes Herolt (Discipulus), Quadragesimale, Reuchlingen 1489 (kolofon)
(Krakéw, Biblioteka Prowincji 0o. Bernardynéw, sygn. XV 288).
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Fot. 7. Aurelius Augustinus, Opuscula plurima, Strassburg 1489, s. 1
(Krakéw, Biblioteka Prowingji oo. Bernardynéw, sygn. XV 515).
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Fot. 8: Aurelius Augustinus, Opuscula plurima, Strassburg 1489 (kolofon)
(Krakéw, Biblioteka Prowincji oo. Bernardynéw, sygn. XV 515).
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